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KIS-BENEDEK JčZSEF EZREDES 

A T¥MEGPUSZTĉTč FEGYVEREK K¥ZEL-KELETI 

PROLIFERĆCIčJA
*
 

 

Az 1990-es ®vek m§sodik fel®ben kialakultak a tºmegpuszt²t· fegyverek 

prolifer§ci·j§t ellenŖrzŖ ®s szab§lyoz· rendszerek. A fegyverzetellenŖrz®si 

meg§llapod§sok c®lja az adott helyzet stabiliz§l§sa, kedvezŖbb esetben a fegyverek 

sz§m§nak csºkkent®se, esetleg megsemmis²t®se. A vegyi fegyverek betilt§s§r·l 

sz·l· meg§llapod§s (Chemical Weapons Convention ï CWC), az atomfegyver-

k²s®rletek teljes betilt§s§r·l sz·l· egyezm®ny (Comprehensive Test Ban Treaty ï 

CTBT), az atomfegyverek prolifer§ci·j§nak betilt§s§r·l sz·l· meg§llapod§s (Non-

proliferation Treaty ï NPT), valamint a hasad·anyagokr·l sz·l· meg§llapod§s 

kidolgoz§s§nak elkezd®se mind azt jelzik, hogy az orsz§gok tºbbs®ge felelŖsen 

gondolkodott az emberis®g l®t®t fenyegetŖ fegyverek betilt§s§r·l ®s a megl®vŖ 

k®szletek ellenŖrz®s®rŖl. A kettŖs felhaszn§l§s¼ vegyi ®s biol·giai term®kek, 

valamint technol·gi§k §tad§s§nak ellenŖrz®s®t szolg§lja az Ausztr§l Csoport, m²g a 

rak®tatechnol·gia elterjed®s®t a Missile Technology Control Regime ï MTCR 

rendszab§lyai akad§lyozz§k. Az egyezm®nyek ®s meg§llapod§sok al§²r§s§t kºvetŖ 

®vekben azonban sorra jelentkeztek a probl®m§k a meg§llapod§sok ®rv®nyre 

juttat§s§val kapcsolatban, k¿lºnºs tekintettel Irakra, Ir§nra, £szak-Kore§ra, de nem 

megnyugtat·ak az egym§st kºvetŖ atomk²s®rletek Pakiszt§nban ®s Indi§ban sem, 

hiszen a k®t orsz§g nem ²rta al§ az atomfegyverek elterjed®s®t tilt·, ¼gynevezett 

Atomsoromp· SzerzŖd®st. 

Az elm¼lt ®vek sajn§latos m·don azt bizony²tott§k, hogy az eml²tett 

szerzŖd®sek csak r®szben, vagy egy§ltal§n nem mŤkºdŖk®pesek. M§ra 

nyilv§nval·v§ v§lt, hogy a Vegyifegyver Tilalmi Egyezm®ny ellenŖrizhetetlen, az 

atomfegyver-k²s®rletek betilt§s§t c®lz· egyezm®ny nem l®pett ®letbe, tºbb ï vegyi ®s 

biol·giai fegyverrel rendelkezŖ ï orsz§g nem r®szese a CWC-nek, a nukle§ris 

eszkºzºk prolifer§ci·j§t tilt· meg§llapod§st pedig India, Pakiszt§n ®s Izrael nem ²rta 

al§. 

A non-prolifer§ci·s szerzŖd®sek ®rv®nyes¿l®s®t akad§lyoz· 

t®nyezŖk 

Tºbb orsz§g (p®ld§ul Ir§n, £szak-Korea) nem teljes²ti szerzŖd®sben v§llalt 

kºtelezetts®geit. 

£szak-Korea p®ld§ul 2002 v®g®n bejelentette, hogy atomfegyver 

megszerz®s®re tºrekszik, annak ellen®re, hogy r®szese az NPT-nek. 

2003 janu§rj§ban kºzºlte, hogy kil®p a szerzŖd®sbŖl, ezt kºvetŖen berendez®seibŖl 

elt§vol²totta az ellenŖrzŖ mŤszereket, majd olyan ®rtes¿l®sek l§ttak napvil§got, 

hogy plut·nium elŖ§ll²t§s§t kezdte meg. Ir§n atomfegyverprogramj§t nagy 

val·sz²nŤs®ggel polg§ri c®lokkal §lc§zza. A szerzŖd®seket kieg®sz²tŖ 

meg§llapod§sokat a nemzetek kºzel 40%-a nem ²rta al§. 

                                                           
*
 Prolifer§ci· (latin): elterjed®s, szaporod§s, nºveked®s, sarjadz§s. 



 
6 BIZTONSĆGPOLITIKA 

Az ellenŖrz®si rendszerek nem tºltik be k¿ldet®s¿ket. 

Erre az iraki UNSCOM-ellenŖrz®sek kºr¿li huzavon§k szolg§ltatnak j· 

p®ld§t, de Ir§nban ®s £szak-Kore§ban sem siker¿lt eddig ®rdemleges ellenŖrz®seket 

v®grehajtani. 

A korm§nyok nem akarnak, vagy nem k®pesek int®zked®seket tenni a 

meg§llapod§sok betartat§sa ®rdek®ben. 

Ugyanakkor az elm¼lt h·napok esem®nyei azt bizony²tott§k, hogy ï 

elsŖsorban a terrorizmus elleni harccal ºsszef¿gg®sben ï vannak bizonyos jelek, 

amelyek v§ltoz§sokat hozhatnak a tºmegpuszt²t· eszkºzºk prolifer§ci·ja elleni 

k¿zdelemben is. 

Tanulm§nyomban elsŖsorban a MENA-orsz§gok (£szak-Afrika, Kºzel-

Kelet) prolifer§ci·s helyzet®t elemzem. 

A kºzel-keleti t®rs®g legnagyobb biztons§gpolitikai kih²v§sa (a terrorizmus 

mellett) k®ts®gk²v¿l a tºmegpuszt²t· eszkºzºk elterjed®se. A madridi konferenci§val 

elkezdŖdºtt viszonylagos optimizmus elm¼lt, s ez ®rz®kelhetŖ a tºmegpuszt²t· 

eszkºzºk elterjed®se ter¿let®n is. A legnagyobb vesz®lyt jelentheti, ha a jelzett 

eszkºzºk nem §llami t®nyezŖk tulajdon§ba ker¿lnek. A megakad§lyoz§s ®rdek®ben 

komplex rendszab§lyokra van sz¿ks®g. A h²rszerz®s mellett nagy jelentŖs®ge van a 

megelŖzŖ csap§snak ®s az egyes §llamok §ltal foganatos²tott v®delmi 

int®zked®seknek is. Az Egyes¿lt Ćllamok politikai ®s katonai fell®p®s®vel az elm¼lt 

k®t ®vben tºbb eredm®nyt ®rt el a Kºzel-Kelet tºmegpuszt²t· fegyverektŖl val· 

megszabad²t§s§ban, vagy legal§bbis a fenyeget®s csºkkent®s®ben. Irak 

elfoglal§s§val ®s Szadd§m Huszein rendszer®nek megbuktat§s§val eltŤnt egy olyan 

agressz²v rendszer, amely fºld-fºld rak®t§kat ®s vegyi fegyvereket alkalmazott 

kºrnyezete, sŖt saj§t polg§ri lakoss§ga ellen. 

2003 egyik kiemelkedŖ esem®nye, hogy Ir§n eleget tett a nemzetkºzi 

kºzºss®g nyom§s§nak ®s elfogadta nukle§ris l®tes²tm®nyeinek ellenŖrz®s®t. Ehhez 

vitathatatlanul hozz§j§rult a koal²ci·s erŖk iraki sikere is. 

 

Ir§n 

Ir§n k®t ®vtizede tºrekszik nukle§ris fegyverek elŖ§ll²t§s§ra. Az irakiïir§ni 

h§bor¼ bizony²totta a rak®t§k ®s a vegyi fegyverek fontoss§g§t, ettŖl kezdve Ir§n 

katonai elrettentŖ k®pess®g®nek nºvel®s®re tºrekszik a t®rs®gben. Nem 

hagyom§nyos fegyverprogramja a rendszer priorit§s§t k®pezi, m®g a gazdas§gi 

megszor²t· int®zked®sek ®s a szomsz®dokkal val· fesz¿lts®g csºkkent®s®nek 

sz§nd®ka ellen®re is. 

Nukle§ris program 

Hivatalos §ll§spontok szerint az atomerŖmŤvek ®s a kutat·ïfejlesztŖ 

laborat·riumok Ir§n energiaell§t§s§nak fejleszt®s®t szolg§lj§k, ami komoly 

neh®zs®get okoz az orsz§g prolifer§ci·s tev®kenys®g®nek meg²t®l®s®ben, 

mivel az atomreaktor alapul szolg§lhat nukle§ris fegyverek gy§rt§s§hoz is. 
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A tºmegpuszt²t· fegyverek gy§rt§s§hoz sz¿ks®ges technol·gi§t Ir§n Oroszorsz§gt·l, 

K²n§t·l ®s £szak-Kore§t·l ï egyes ¼j inform§ci·k szerint Pakiszt§nt·l is ï 

import§lja. 

Ballisztikus rak®ta program 

Ir§n nagy hangs¼lyt helyez ballisztikus rak®ta programj§nak 

megval·s²t§s§ra, mellyel c®lja, hogy fejlesztŖ, gy§rt· ®s export§l· orsz§gg§ v§ljon. 

Rak®takapacit§sa a kºvetkezŖ t²pusokb·l §ll: 

¶ szovjet gy§rtm§ny¼ rak®taind²t· j§rmŤvek, 300 db ScudïB ®s ïC 

t²pus¼ ballisztikus rak®t§val; 

¶ Shahabï3 t²pus¼ rak®ta, amely az ®szak-koreai No-Dong rak®ta (a 

Scud-rak®t§k korszerŤs²tett v§ltozata) megnºvelt hat·t§vols§g¼ t²pusa. 

A fejleszt®shez Ir§n orosz seg²ts®get is kap. A rak®ta hat·t§vols§ga 

1300 km, ami azt jelenti, hogy k®pes Tºrºkorsz§g ®s Izrael el®r®s®re; 

¶ Shahabï4 rak®ta (fejleszt®s alatt §ll), tervezett hat·t§vols§ga 2000- 

2500 km, felhaszn§lhat· mŤholdak p§ly§ra §ll²t§s§ra is. A rak®ta az 

orosz SSï4, illetve az ®szak-koreai Taepo-Dong rak®t§n alapul, 

robban·tºltete 1000 kg, k®pes vegyi, biol·giai ®s nukle§ris 

robban·tºltet hordoz§s§ra. Rendszerbe §ll²t§sa a k¿lfºldi seg²ts®gtŖl 

f¿ggŖen kettŖ-ºt ®ven bel¿l v§rhat·; 

¶ Shahabï5 rak®ta (fejleszt®s alatt §ll, tervezett hat·t§vols§ga 10 000 km). 

Az ir§ni haderŖben k¿lºnbºzŖ t²pus¼, rºvid hat·t§vols§g¼, fºldi 

ind²t·§llv§nyr·l, rep¿lŖg®p- ®s haj·fed®lzetrŖl ind²that·, sz§razfºldi c®lok elleni 

robotrep¿lŖg®peket, valamint olyan vad§szrep¿lŖg®peket ®s t¿z®rs®gi lºvegeket is 

rendszeres²tettek, amelyek tºmegpuszt²t· eszkºzºk c®lba juttat§s§ra is alkalmasak.  

Biol·giai fegyver program 

A program az 1980-as ®vek kºzep®n, az irakiïir§ni h§bor¼ idej®n 

kezdŖdºtt. Az Egyes¿lt Ćllamok FegyverzetellenŖrz®si ®s Leszerel®si ¦gynºks®ge 

jelent®se szerint ĂIr§n val·sz²nŤleg gy§rtott biol·giai harcanyagokat, amelyeket 

azok c®lba juttat§s§ra alkalmas eszkºzºkºn helyezett elò. A biol·giai harcanyagok 

kºz¿l elsŖsorban a botulinum toxin ®s mycotoxin t²pusok a meghat§roz·k. C®lba 

juttat· eszkºzk®nt az orsz§g feltehetŖen t¿z®rs®gi ®s l®gi eszkºzºket alkalmaz. 

Vegyi fegyver program 

Ir§n az iraki vegyi fegyverek bevet®s®re v§laszolva kezdte el vegyi fegyver 

programj§t. Al§²rta a CWC-egyezm®nyt, de az 1998-ban beny¼jtott nyilatkozat§ban 

nem ismerte el a vegyi fegyverek birtokl§s§t. Tommy R. Franks t§bornok, 

az USA Kºzponti Parancsnoks§g (USCENTCOM) parancsnoka, akinek 

hadmŤveleti feladatai kºz® tartozik a Perzsa (Arab)-ºbºl ellenŖrz®se, 2001-ben 

a Szen§tus illet®kes bizotts§ga elŖtt ¼gy nyilatkozott, hogy a felelŖss®ge al§ 

esŖ r®gi·ban Ir§n a legnagyobb vegyifegyver-k®szlettel rendelkezŖ orsz§g. 
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A fejleszt®si program kezdetben a k¿lfºldrŖl beszerzett alapanyagokt·l ®s 

felszerel®sektŖl f¿ggºtt, k®sŖbb elŖnyben r®szes²tett®k a kettŖs felhaszn§l§s¼ 

term®keket gy§rt· ¿zemek fejleszt®s®t. Ennek eredm®nyek®ppen Ir§n ma ºnell§t· a 

must§rg§z ®s egyes idegm®rgek alapanyagainak termel®s®ben. A jºvŖbeni kutat§sok 

a k®tkomponensŤ ï bin§ris ï vegyi fegyverek ®s a VX-hez hasonl·, de ann§l 

hat®konyabb idegm®rgek elŖ§ll²t§s§ra ir§nyulnak. Az ir§ni vegyi fegyverek jelenleg 

hidrog®n-cianidot, foszg®nt, szarint, tabunt, must§rg§zt ®s VX idegm®rget 

tartalmaznak. Ir§n arra tºrekszik, hogy a rºvid hat·t§vols§g¼ ballisztikus rak®t§it 

vegyi tºltetekkel szerelhesse fel, de ennek technol·giai k®pess®ge m®g nem 

biztos²tott.  

Nyugati h²rszerzŖ szervezetek gyakran ®rveltek azzal, hogy az ir§ni 

nukle§ris program val·j§ban atomfegyver megszerz®s®t szolg§lja. A figyelem 

elsŖsorban az orosz seg²ts®ggel ®p¿lt busheri kºnnyŤvizes atomerŖmŤre ir§nyult. Az 

aggodalmak szerint a reaktor val·j§ban katonai ir§nyults§g¼ tev®kenys®g fed®se. 

H²rszerzŖ szolg§latok ir§ni ellenz®kiektŖl sz§rmaz· adatai szerint 2002-ben tºbb 

olyan esem®ny tºrt®nt ï p®ld§ul ur§niumg§z beszerz®se K²n§b·l, ur§nb§ny§szat 

megind²t§sa Ir§nban, illetve a Nemzetkºzi Atomenergia ¦gynºks®g (NA¦) §ltal 

eddig nem ismert k®t ¼j ¿zem l®tez®se Natanzban ®s Arakban ï, amelyek 

atomfegyverprogram folytat§s§ra engednek kºvetkeztetni. Mohamed El Baradei a 

NA¦ igazgat·ja 2003. febru§ri ir§ni l§togat§sa ut§n megerŖs²tette, hogy Natanzban 

ur§nd¼s²t·, Arakban pedig neh®zv²z-elŖ§ll²t· ¿zem mŤkºdik. Figyelembe v®ve, 

hogy Ir§n tekint®lyes olajk®szlettel rendelkezik, nem felt®tlen szorul atomenergi§ra, 

ugyanakkor intenz²v ballisztikus rak®ta programot folytat, ami nem z§rja ki annak a 

lehetŖs®g®t, hogy atomhatalmi tºrekv®sei vannak a t®rs®gben. 

Ugyanakkor azonban ï ellent®tben Irakkal vagy £szak Kore§val ï, Ir§n 

nemcsak sz·ban, hanem a gyakorlatban is egy¿ttmŤkºdºtt a nemzetkºzi 

szervezetekkel. Tºbb alkalommal kijelentette, hogy atomprogramja kiz§r·lag b®k®s 

c®lokat szolg§l ®s betartja az atomeszkºzºk elterjed®s®nek meg§llapod§s§ra 

vonatkoz· szab§lyokat, sŖt al§veti mag§t a nemzetkºzi ellenŖrz®snek is. Legut·bbi 

kijelent®seiben ezen is t¼ll®pett, hiszen elŖzetes bejelent®s n®lk¿l hajland· fogadni 

ellenŖrºket. 

 

L²bia 

2003. december 19-®n, a PANAM 103. sz§m¼ j§rata Lockerbie feletti 

katasztr·f§j§nak 15. ®vfordul·j§n Kadhafi l²biai elnºk tºmegpuszt²t· fegyvereinek 

leszerel®s®re vonatkoz· bejelent®s®vel meglepte a vil§got. A bejelent®st az eg®sz 

vil§g ¿dvºzºlte, de k¿lºnºsen az Egyes¿lt Ćllamok, hiszen elsŖsorban neki sz·lt az 

¿zenet. Kadhafi ezenk²v¿l kijelentette, hogy nem fejleszt 300 km-n®l nagyobb 

hat·t§vols§g¼ rak®t§kat, tov§bb§ biztos²tja rakt§rai ®s programjai nemzetkºzi 

ellenŖrz®s®t. Ha ezeket az ²g®reteket val·ban teljes²ti, akkor L²bia ®s az Egyes¿lt 

Ćllamok viszonya val·sz²nŤleg gyºkeresen megv§ltozik. 



 
BIZTONSĆGPOLITIKA 9 

Az orsz§g az 1970-es ®vek ·ta tºmegpuszt²t· fegyverek ®s azok c®lba 

juttat· eszkºzeinek megszerz®s®re tºrekszik. A nukle§ris program megval·s²t§sa ®s 

a tervezett nukle§ris csap§sm®rŖ k®pess®g megteremt®se elsŖsorban Izrael had§szati 

fenyeget®s®t ®s elrettent®s®t szolg§lta volna a p§narab k®pess®geken bel¿l. 

A biol·giai ®s vegyifegyver-fejleszt®si programok 1981. ®vi beind²t§s§t 

egyr®szt a nukle§ris program neh®zs®gei, m§sr®szt az 1979-es egyiptomiïizraeli 

b®kekºt®s magyar§zza. Ekkor megv§ltoztak L²bia strat®giai c®lkitŤz®sei is, b§r 

tov§bbra is vezetŖ szerepet k²v§nt j§tszani az Izrael elleni k¿zdelemben, a 

kor§bbin§l sokkal nagyobb figyelmet ford²tott saj§t region§lis poz²ci·j§nak 

jav²t§s§ra, valamint a NATO-szºvets®gesek elrettent®s®re. 

Az olasz Lampedusa-szigetek elleni sikertelen rak®taind²t§s ut§n elŖt®rbe 

ker¿lt a nagyobb hat·t§vols§g¼ ballisztikus rak®t§k beszerz®se. Az 1992-tŖl 

bevezetett ENSZ-szankci·k L²bia ezir§ny¼ tev®kenys®g®t jelentŖsen korl§tozt§k. A 

szankci·k 1999-ben tºrt®nt felf¿ggeszt®se ¼jabb lehetŖs®get teremtett a rak®t§k 

beszerz®s®re. 

Nukle§ris program 

A l²biai atomprogram az 1970-es ®vek kºzep®n szovjet seg²ts®ggel indult, 

de jelentŖs akad§lynak bizonyult az elmaradott oktat§si rendszer, a hazai kutat·k ®s 

m®rnºkºk teljes hi§nya, az el®gtelen tudom§nyos ®s ipari h§tt®r, tov§bb§ az ®letbe 

l®ptetett szankci·k. 

L²bia nem rendelkezik nukle§ris robban·eszkºzºkkel, valamint nem k®pes 

az ur§n®rc d¼s²t§s§ra, atomerŖmŤben haszn§lt fŤtŖelemek elŖ§ll²t§s§ra, illetve az 

elhaszn§lt fŤtŖelemek feldolgoz§s§ra. A l²biai nukle§ris program katonailag nem 

jelentŖs, mivel az orsz§g nem k®pes hasad·anyagok elŖ§ll²t§s§ra. 

Vegyi hadvisel®s 

A l²biai vegyi program 1981-ben kezdŖdºtt. A Rabta kºzel®ben fel®p¿lt 

¿zemben 100 tonna must§rg§zt ®s kis mennyis®gŤ szarint §ll²tottak elŖ, de a gy§rtott 

szarin kis tisztas§g¼, katonai felhaszn§l§sra alkalmatlan. Az ¿zem sohasem 

mŤkºdºtt teljes kapacit§ssal, elsŖsorban a szakemberek hi§nya miatt. A hat·anyag 

nagy r®sz®t tart§lyokban t§rolj§k, feltehetŖen csak kis mennyis®get tºltºttek 

t¿z®rs®gi lºved®kekbe ®s rep¿lŖg®pekkel c®lba juttathat· bomb§kba. 

Ballisztikus rak®ta program 

A ballisztikus rak®ta program c®lja csap§sm®rŖ k®pess®g megteremt®se 

Izraelre ®s D®l-Eur·p§ra. L²bia ehhez a Szovjetuni·t·l 1976-ban 240 db Scud-B 

t²pus¼ rak®t§kat v§s§rolt, de ezek 300 km-es hat·t§vols§ga kev®snek bizonyult. 

Az 1984-ben indult Al Fatah rak®tafejleszt®si program (500 kg hagyom§nyos 

robban·tºltet, 1000 km hat·t§vols§g) keret®ben 20 ®ves munk§val ®s jelentŖs 

brazil, k²nai ®s ir§ni seg²ts®ggel is csak 200 km hat·t§vols§g¼, nem ir§ny²tott 

rak®t§kat siker¿lt elŖ§ll²tani. 1997-tŖl indiai, ukr§n seg²ts®ggel ism®t felgyorsult a 

rak®taprogram, de ennek eredm®nye csak 2010 ut§n v§rhat·. 
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A Szovjetuni·t·l v§s§rolt Scud-B t²pus¼ rak®t§k hat·t§vols§g§nak nºvel®se 

®szak-koreai seg²ts®ggel tºrt®nik. Az ®szak-koreaiak tapasztalatait figyelembe v®ve, 

v§rhat· 500-700 km hat·t§vols§g¼ rak®t§k kifejleszt®se, ezzel p§rhuzamosan folyik 

a vegyi tºltetek kifejleszt®se is.  

L²bia £szak-Kore§t·l megv§s§rolta az 1300 km hat·t§vols§g¼, No-Dong 

t²pus¼ rak®t§t ®s az elŖ§ll²t§s§hoz sz¿ks®ges technol·gi§t, ami had§szati csap§sm®rŖ 

k®pess®get is biztos²that. A jºvŖben nem z§rhat· ki Ir§nb·l ®s Indi§b·l tºrt®nŖ 

rak®tav§s§rl§s sem. 

Biol·giai hadvisel®s 

Az 1980-as ®vekben kezdŖdºtt l²biai biol·giai hadvisel®si program m®g a 

kutat§si-fejleszt®si szakaszban tart. L²bi§nak val·j§ban nincs biol·giai harcanyagok 

elŖ§ll²t§s§ra alkalmas l®tes²tm®nye. A kutat·int®zetek elm®letileg k®pesek biol·giai 

harcanyagot (kºzt¿k antraxot) elŖ§ll²tani, amely elegendŖ lehet korl§tozott biol·giai 

t§mad§s v®grehajt§s§ra, vagy terrorszervezetek t§mogat§s§ra. 

A l²biai tºmegpuszt²t·fegyver-gy§rt§si k®pess®gekrŖl ellentmond§sos 

adatok l§ttak napvil§got. Magas szintŤ amerikai §llami vezetŖ szerint L²bia j·val 

elŖrehaladottabb k®pess®gekkel rendelkezik, mint azt az amerikai h²rszerz®s 

felt®telezte, hiszen programjaiban centrifug§k ®s ur§nd¼s²t· berendez®s beszerz®se 

is szerepelt, ami atomfegyver-gy§rt§si sz§nd®kra enged kºvetkeztetni. Az 1990-es 

®vek kºzep®n L²bi§t azzal is v§dolt§k, hogy Rabt§ban (Tripoli DNY) vegyifegyver-

gy§rt· ¿zemet ®p²tett fel. A v§dakra a l²biai vezet®s ¼gy reag§lt, hogy az ¿zem 

gy·gyszert gy§rt. A k®rd®ses ¿zemben k®sŖbb tŤz keletkezett, ami miatt a gy§rat 

bez§rt§k ®s a sivatagban, Sahba-ban (Tripoli D®l) ¼jabb ¿zem ®p²t®s®t kezdt®k meg. 

A l²biai helyzet®rt®kel®shez tartozik, hogy az orsz§g al§²rta az 

atomfegyverek prolifer§ci·j§r·l, az atomk²s®rletek betilt§s§r·l ®s a biol·giai 

fegyverek korl§toz§s§r·l sz·l· nemzetkºzi egyezm®nyeket. Ugyanakkor Kadhafi 

elnºk kor§bban tºbbszºr hangoztatta a tºmegpuszt²t· fegyverek birtokl§s§nak 

fontoss§g§t, amit saj§t gy§rt§ssal, vagy pedig k¿lfºldrŖl tºrt®nŖ beszerz®ssel k²v§nt 

megval·s²tani. Az elnºk hangs¼lyozta, hogy senki sem ellenezte Izrael vegyi 

fegyver programj§t, ²gy az arab orsz§goknak is jogukban §ll ilyen eszkºzºk 

beszerz®se, k¿lºnºsen az®rt, mert Izrael atomfegyverrel is rendelkezik. Az 1990-es 

®vekben vegyi ¿zemek ®p²t®s®re b§tor²totta a k¿lfºldi beruh§z·kat, tov§bb§ felh²vta 

a fiatalok figyelm®t, hogy ®jt nappall§ t®ve dolgozzanak az atomfegyver 

l®trehoz§s§n.  

Ehhez k®pest a jelenlegi bejelent®sek gyºkeres fordulatot jelentenek. A 

v§ltoz§sok mºgºtt az al§bbi okok h¼z·dhatnak meg: 

¶ a szºvets®ges erŖk iraki sikerei f®lelmet keltenek Kadhafiban, aki m®g 

val·sz²nŤleg nem felejtette el Tripoli ®s Beng§zi 1986-os amerikai 

bomb§z§s§t; 

¶ a Nemzetkºzi Atomenergiai ¦gynºks®g §ll§sfoglal§s§nak kºszºnhetŖen 

az ir§ni nukle§ris politik§ban bekºvetkezett v§ltoz§s; 
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¶ ha L²bia lemond a tºmegpuszt²t· eszkºzºkrŖl, akkor az Egyes¿lt 

Ćllamok v§rhat·an eltºrli a Reagan-adminisztr§ci· §ltal bevezetett, 

majd 1996-ban ¼jabb ter¿letekre is kiterjesztett gazdas§gi szankci·kat; 

¶ L²bia gazdas§gi fejlŖd®s®hez ï k¿lºnºs tekintettel az olajiparra ï, 

fejlett technol·gi§ra van sz¿ks®g; 

¶ csak a gazdas§gi fejlŖd®s biztos²tja Kadhafi elnºk sz§m§ra, hogy 

sikerrel vehesse fel a harcot saj§t ellenz®ke, az iszl§m sz®lsŖs®gesek 

ellen; 

¶ biztos²tani k²v§nja a hatalom §tad§s§t fia, Szaif al-Iszlam al-Kadhafi 

sz§m§ra. 

 

Sz²ria 

Ir§n ®s L²bia p®ld§j§n okulva a sz²r vezet®s rendk²v¿l k®nyes helyzetbe 

ker¿lt. Bashar al Asszad legut·bbi nyilatkozatai nyilv§nval·an ºsszef¿gg®sben 

vannak az iraki katonai mŤveletekkel ®s az amerikai nyom§ssal. Asszad meg®rti, 

hogy politikai rendszer®nek fennmarad§sa nagym®rt®kben f¿gg az orsz§g Egyes¿lt 

Ćllamokhoz fŤzŖdŖ viszony§t·l. Sz²ria t§mogatta az iraki koal²ci·s erŖk elleni 

tev®kenys®get, ez®rt az Egyes¿lt Ćllamok tºbbszºr megfenyegette. 

Sz²ria m®g az 1960-as ®vekben kezdett el foglalkozni tºmegpuszt²t· 

fegyverek kifejleszt®s®vel. Az 1967-es arabïizraeli h§bor¼ban elszenvedett veres®g 

®s a Gol§n-fenns²k elveszt®se ¼jabb lºk®st adott a kutat§soknak. Az 1982-es libanoni 

h§bor¼ ut§n Sz²ria nagymennyis®gŤ szovjet hagyom§nyos fegyverzetet, majd 

k®sŖbb K²n§t·l ®s £szak-Kore§t·l ballisztikus rak®t§kat v§s§rolt. 

A Szovjetuni· felboml§s§t kºvetŖen feladta hagyom§nyos eszkºzeinek 

fejleszt®s®t, ®s elsŖsorban a ballisztikus rak®t§kra, valamint tºmegpuszt²t· fegyverek 

fejleszt®s®re ºsszpontos²tott. Irak ¥bºl-h§bor¼s veres®ge ut§n Sz²ria lett a t®rs®g 

tºmegpuszt²t· fegyverekkel ®s azok c®lba juttat· eszkºzeivel rendelkezŖ legnagyobb 

arab orsz§g. 

Nukle§ris program 

Sz²ria jelenleg nem rendelkezik atomfegyver-programmal, mivel ehhez 

nem rendelkezik megfelelŖ erŖforr§sokkal, infrastrukt¼r§val ®s tudom§nyos 

h§tt®rrel. Tagja az Atomsoromp· SzerzŖd®snek, de nem ²rta al§ az Ćtfog· 

Atomcsend SzerzŖd®st. Sz²ria ®s Oroszorsz§g 1999-ben nukle§ris egy¿ttmŤkºd®si 

meg§llapod§st ²rt al§. Ennek alapj§n jelenleg az oroszok egy kºnnyŤvizes kutat· 

reaktort ®p²tenek. A tov§bbi egy¿ttmŤkºd®s elŖir§nyozza egy 25 MW teljes²tm®nyŤ 

neh®zvizes kutat· reaktor meg®p²t®s®t is. 
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Biol·giai hadvisel®s 

Sz²ria a kutat§sïfejleszt®s utols· f§zis§ban j§r· biol·giai hadvisel®si 

programmal rendelkezik. ElsŖsorban a botulinum ®s egy®b toxinok, a ricin ®s az 

antrax (l®pfene) kutat§s§ra ºsszpontos²tott. A vegyi fegyverek fejleszt®s®ben 

szerzett tapasztalatai seg²tik a biol·giai fegyverek fejleszt®s®t ®s megkºnny²tik a 

c®lba juttat· eszkºzºk elŖ§ll²t§s§t is.  

Sz²ria al§²rta, de nem ratifik§lta a Biol·giai ®s Toxin Fegyver Tilalmi 

Egyezm®nyt. 

Ballisztikus rak®ta program 

Sz²ria 1989-ben v§s§rolta meg £szak-Kore§t·l az 500 km hat·t§vols§g¼, 

700 kg robban·tºltet c®lba juttat§s§ra alkalmas Scud-C t²pus¼ ballisztikus rak®t§k 

ºsszeszerel®s®hez ®s gy§rt§s§hoz sz¿ks®ges licencet. 

Sz²ria hozz§vetŖleg 80 db k²nai gy§rtm§ny¼, 600 km hat·t§vols§g¼ Mï9 ®s 

20 db 290 km hat·t§vols§g¼ Mï11 t²pus¼ ballisztikus rak®t§val rendelkezik, tov§bb§ 

k®pes ®vente kb. 10 db ScudïC t²pus¼ rak®ta gy§rt§s§ra. Egyes r®szegys®geket ï 

elsŖsorban a vez®rlŖ egys®geket ï tov§bbra is k¿lfºldrŖl szerez be. Jelenleg 

hozz§vetŖleg 120 db ScudïC, 200 db ScudïB, 250 db 9K79 Tocska ®s 350 db 

FROG 7/a/b, valamint 80 db Mï9 ®s 20 db Mï11 t²pus¼ ballisztikus rak®t§val 

rendelkezik. Kifejlesztette a ScudïD rak®t§kat is (700 km hat·t§vols§g), amelyekkel 

k®pes el®rni Izrael teljes ter¿let®t ®s Tºrºkorsz§g nagy r®sz®t. A 

ScudïD rak®t§kkal az elsŖ k²s®rletet 2000-ben hajtotta v®gre. A rak®tafejr®sz 

lev§laszt§sa ®s a kifejlesztendŖ korszerŤ vez®rlŖrendszer, valamint a kazett§s 

robban·tºltetek jelentŖsen nºvelik a ScudïD t¼l®lŖk®pess®g®t a fejleszt®s alatt §ll·, 

vagy hadrendbe §ll²tott hadsz²nt®ri rak®tav®delmi rendszerekkel szemben (Arrow, 

PACï3). 

Vegyi hadvisel®s 

Sz²ria kiterjedt vegyi hadvisel®si programmal ®s jelentŖs sz§m¼, vegyi 

fegyverek kutat§s§t, fejleszt®s®t ®s t§rol§s§t szolg§l· l®tes²tm®nnyel rendelkezik. A 

sz²rek meg²t®l®se szerint a vegyi fegyverek jelentik a legjobb lehetŖs®get Izrael 

hagyom§nyos katonai fºl®ny®nek ellens¼lyoz§s§ra. Ennek ellen®re a sz¿ks®ges ipari 

®s tudom§nyos h§tt®r m®g nem §ll rendelkez®sre, egyes alapanyagokat ®s f®lk®sz 

term®keket k¿lfºldrŖl kell beszerezni¿k. 

Sz²ria elsŖsorban idegg§zok (VX, szarin), tov§bb§ h·lyagh¼z· anyagok 

(k®nmust§r) kutat§s§val ®s azok harci alkalmaz§s§nak lehetŖs®g®vel foglalkozik. Az 

alapanyagok K²n§b·l ®s Indi§b·l sz§rmaznak, mennyis®g¿k el®ri az ®vi n®h§ny sz§z 

tonn§t. A haderŖ k®szlet®be elsŖsorban rep¿lŖg®ppel c®lba juttathat· bin§ris vegyi 

tºltetek tartoznak. A vegyi harcanyagok c®lba juttat§s§ra felhaszn§lj§k m®g a 

152 mm-es t¿z®rs®gi gr§n§tokat ®s a sorozatvetŖk 122 mm-es rak®t§it is. 
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A sz²riai tºmegpuszt²t· fegyverek t§rol§si helyei
1
: 

¶ Sz²ria ®szaki r®sz®n, al-Baida telep¿l®sen l®vŖ fºldalatti gy§rhoz 

kapcsol·d· alag¼trendszer. A gy§rat £szak-Korea ®p²tette, Scud-

rak®t§k gy§rt§s§ra; 

¶ Tal Snan l®gib§zis. A tºmegpuszt²t· eszkºzºk legnagyobb r®sz®t itt 

t§rolj§k. Egyes adatok szerint az iraki vegyi fegyvereket is ide 

sz§ll²tott§k; 

¶ Sjinsav telep¿l®s a libanoniïsz²r hat§r mellett. 

Asszad sz²r elnºk az Egyes¿lt Ćllamok nyom§sgyakorl§s§t kºvetŖen a 

tºmegpuszt²t· fegyverekkel kapcsolatban ¼gy reag§lt, hogy az orsz§g csak saj§t 

vegyi ®s biol·giai fegyvereivel k®pes megv®deni mag§t. Az elnºk szerint Sz²ria 

vegyi ®s biol·giai fegyverk®szlet®nek felsz§mol§sa csak akkor jºhet sz·ba, ha Izrael 

is megsemmis²ti nukle§ris fegyvereit. Asszad a Daily Telegraphnak adott 

interj¼j§ban (2004. janu§r 6.) kifejtette, hogy Sz²ria megsz§llt orsz§g (utalva a 

Gol§n-fenns²kra) ®s idŖnk®nt ki van t®ve az izraeli agresszi·nak (utalva az izraeli 

l®gierŖ 2003 okt·ber®ben v®grehajtott l®gicsap§s§ra az egyik palesztin kik®pzŖt§bor 

ellen). 

A CIA adatai szerint Sz²ria tov§bbra is tºrekszik k¿lfºldi forr§sokb·l vegyi 

fegyvereket beszerezni, jelentŖs szarin-k®szlettel rendelkezik ®s egyre tºbb, hosszan 

tart· idegm®reg ®s val·sz²nŤleg biol·giai fegyver fejleszt®s®n is munk§lkodik. A 

sz²r vezet®s Egyes¿lt Ćllamokhoz fŤzŖdŖ viszony§t tov§bb rontja, hogy nem 

mŤkºdik egy¿tt az amerikaiakkal iraki hat§rszakasza ellenŖrz®s®ben, ®s v®delm®be 

veszi a palesztin ºngyilkos mer®nylŖket. A kialakult helyzetet rontja az iraki 

tºmegpuszt²t· eszkºzºket vizsg§l· szervezet elnºk®nek, David Kay-nek lemond§s§t 

kºvetŖ kijelent®se
2
, amely szerint 2003 janu§rj§ban az iraki tºmegpuszt²t· eszkºzºk 

egy r®sz®t Sz²ri§ba ®s Libanonba telep²tett®k §t. 

Fentiek alapj§n k®rd®ses, vajon a sz²r vezet®s engedni fog-e a 

tºmegpuszt²t· fegyverek ter¿let®n r§ h§rul· nyom§snak, kºveti-e L²bia ®s Ir§n 

p®ld§j§t, vagy esetleg kock§ztatja egy katonai t§mad§s lehetŖs®g®t. 

 

Sza¼d-Ar§bia 

A nukle§ris fegyverprogramok k®rd®s®ben az amerikai ®s a nemzetkºzi 

figyelem az elm¼lt ®vekben elsŖsorban Irakra, £szak-Kore§ra ®s Ir§nra ir§nyult. Az 

eml²tett orsz§gok mellett azonban a vil§g kev®sb® figyelt Sza¼d-Ar§bi§ra. A sza¼di 

vezet®s bizonytalan az orsz§g Egyes¿lt Ćllamokhoz fŤzŖdŖ kapcsolat§t illetŖen, 

hiszen az al-Kaida elleni k¿zdelem kºnnyen okozhat komoly fesz¿lts®get a k®t 

orsz§g kºzºtt. Az orsz§g biztons§gi helyzet®t m®rlegelve a sza¼di vezet®s eljuthat 

arra a kºvetkeztet®sre, hogy hagyom§nyos ereje mellett rendelkeznie kell 

tºmegpuszt²t· eszkºzzel is. Az Egyes¿lt Ćllamok h²rszerzŖ kºzºss®ge ®rt®kel®se 

szerint
 
(megjelent a National Intelligence /NIC/ 2020 c²mŤ tanulm§ny§ban) Sza¼d-

Ar§bia lesz a kºvetkezŖ orsz§g, amely atomfegyverekkel fog rendelkezni. 

                                                           
1 De Telegraaf, 2004. janu§r 5. 
2 London Telegraph, 2004. janu§r 24. 
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Az amerikai h²rszerzŖ kºzºss®g szerint Sza¼d-Ar§bia hasonl· iszl§m fordulat 

elŖtt §ll, mint 1979-ben Ir§n. ĂKezelhetŖs®geò ugyanakkor sokkal nehezebb, mint 

Sz²ria vagy L²bia eset®ben. Nukle§ris k®pess®gei kifejleszt®se ®rdek®ben a sza¼di 

vezet®s m§r az 1980-as ®vek kºzep®n is tett l®p®seket, amelynek sor§n 3,5 milli§rd 

doll§r ®rt®kben K²n§b·l CSSï2 t²pus¼ rak®t§kat szerzett be (a rak®ta hat·t§vols§ga 

4000 km). A jelzett rak®tat²pusokat alapvetŖen atomeszkºz c®lbajuttat§s§ra 

fejlesztett®k ki, a sza¼diak azonban ¼gy nyilatkoztak, hogy azokat csak 

hagyom§nyos robban· eszkºzºkkel szerelik fel. 

Kev®sb® val·sz²nŤs²thetŖ, hogy K²na kºzvetlen¿l adna el atomeszkºzt 

Sza¼d-Ar§bi§nak, de m§r adott el Pakiszt§nnak, amely seg²tette £szak-Kore§t 

®s Ir§nt. Sza¼d-Ar§bia ®s Pakiszt§n kºzºtt magas szintŤ t§rgyal§sokon m§r felmer¿lt 

a lehetŖs®g a ballisztikus rak®t§k ®s atomfegyverek egy¿ttmŤkºd®se ter®n. 

2003 okt·ber®ben Abdullah sza¼di koronaherceg Pakiszt§nban titkos meg§llapod§st 

kºtºtt Musharraf elnºkkel, amelynek ®rtelm®ben Sza¼d-Ar§bia olajat ad nukle§ris 

technol·gi§®rt. 2002 m§jus§ban a sza¼di koronaherceg Pakiszt§nba k¿ldte fi§t az 

egyik atomk²s®rlet megtekint®s®re. Kor§bban, 1999 m§jus§ban a sza¼di v®delmi 

miniszter Pakiszt§nban ur§nd¼s²t· ¿zemben tett l§togat§st. Fenti t®nyekbŖl ¼gy 

v®lem, levonhat· az a kºvetkeztet®s, hogy a k®t orsz§g kºzºtti nukle§ris 

egy¿ttmŤkºd®sre vonatkoz· felt®telez®sek nem teljesen alaptalanok.  

Egyiptom nºvekvŖ aggodalommal figyeli az esetleges rendszerv§ltoz§si 

tºrekv®seket Sza¼d-Ar§bi§ban, hiszen a radik§lis iszl§m egyre erŖsºdik 

Egyiptomban is. A v§ltoz§s a prolifer§ci·s k®rd®seken t¼l negat²van ®rinten® az 

Egyes¿lt Ćllamok ®s Sza¼d-Ar§bia kapcsolat§t, az Egyes¿lt Ćllamok t®rs®gbeli 

helyzet®t, fokozhatj§k a fesz¿lts®get az arab orsz§gok ®s Sza¼d-Ar§bia kºzºtt. 

 

Izrael 

A kºzel-keleti t®rs®g prolifer§ci·s elemz®se sor§n nem tekinthet¿nk el az 

izraeli felfog§s ®rt®kel®s®tŖl sem, k¿lºnºs tekintettel az iraki, vagy az esetleges 

l²biai ®s ir§ni v§ltoz§sokra. Izrael nem tagja az atomsoromp· egyezm®nynek, nem 

ratifik§lta a vegyi fegyverek betilt§s§r·l sz·l· meg§llapod§st ®s az atomk²s®rletek 

teljes betilt§s§r·l sz·l· egyezm®nyt sem. Az ENSZ KºzgyŤl®s ®s a Nemzetkºzi 

Atomenergia ¦gynºks®g 1987 ·ta 13 hat§rozatot hozott
3
, amelyben felsz·l²totta 

Izraelt, hogy csatlakozzon az atomfegyverek prolifer§ci·j§t tilt· meg§llapod§shoz. 

Izrael strat®gi§ja ®vek ·ta v§ltozatlan, alapja a megelŖz®s, az elrettent®s ®s 

ï Izrael l®t®t fenyegetŖ v®gsz¿ks®g eset®n ï, a tºmeges megsemmis²t®s. Az orsz§g 

kºztudottan rendelkezik atom-, biol·giai ®s vegyi fegyverrel is. Izrael vezet®se a 

prolifer§ci·s rendszereket saj§tos m·don ®rtelmezi, mag§ra n®zve nem tartja 

kºtelezŖnek. 

                                                           
3 Golf News, 2004. janu§r 8. 
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Az izraeli biztons§gpolitikai elemzŖk az orsz§g sz§m§ra a legnagyobb 

kih²v§st nem a palesztinïizraeli konfliktusban, de nem is az arab orsz§gok 

hagyom§nyos eszkºzfºl®ny®ben, hanem a tºmegpuszt²t· fegyverek 

prolifer§ci·j§ban l§tj§k. Szerint¿k region§lis strat®giai egyens¼ly szempontj§b·l a 

tºmegpuszt²t· fegyverek ®s rak®t§k prolifer§ci·j§t folytat· orsz§gok h§rom 

csoportra oszthat·k. Az elsŖ csoportba a legnagyobb vesz®lyt jelentŖ orsz§gok 

tartoznak. Ezek: Irak ®s Ir§n (a szerzŖ megjegyz®se: Irak feltehetŖen m§r m§s 

Ăbesorol§stò kapott). A m§sodik csoportba a jelentŖs tºmegpuszt²t· kapacit§ssal ®s 

rak®tahordoz· k®pess®gekkel rendelkezŖ orsz§gok, mint p®ld§ul Sz²ria ®s L²bia 

sorolhat·k, azonban az elkºvetkezŖ t²z ®vben nem v§rhat·, hogy ezek az orsz§gok 

technol·giai elmaradotts§guk miatt atomfegyver-k®pess®gekre tenn®nek szert. A 

harmadik kateg·ri§t a korl§tozott k®pess®gekkel rendelkezŖ orsz§gok k®pezik, 

amelyek azonban a jºvŖben kifejleszthetnek ilyen k®pess®geket (Egyiptom, 

Alg®ria). Az ®rt®kel®seknek megfelelŖen Izrael a kih²v§sokra nem a megl®vŖ 

k®szleteirŖl val· lemond§ssal v§laszolt, hanem kifejlesztette, illetve megnºvelte a 

csap§sm®rŖ k®pess®get a l®gierŖn®l, a fºld-fºld rak®t§kn§l, m²g a Delfin oszt§ly¼ 

tengeralattj§r·kon elhelyezett Popeye t²pus¼ rak®t§k rendszerbe §ll²t§s§val
 

megteremtette
4
 a csap§sm®rŖ k®pess®get a tengerrŖl is. 

Az izraeli vezetŖk fenyegetŖ kijelent®sei oda vezettek, hogy az arab 

orsz§gok tºbbszºr is k®rt®k az izraeli atomeszkºzºk nemzetkºzi ellenŖrz®s al§ 

helyez®s®t. P®ld§ul Saron miniszterelnºk tºbbszºr is eml²tette, hogy Ăaz araboknak 

van olajuk, nek¿nk viszont van gyuf§nkò, vagy 2003. okt·ber 7-®n a sz²riai 

bomb§z§sokat kºvetŖen adott nyilatkozata szerint ĂIzrael b§rhol ®s b§rmilyen 

eszkºzzel megt§madja ellens®geitò. Mofaz v®delmi miniszter 2003-as washingtoni 

l§togat§sakor kijelentette: ĂIr§n el®rheti az atomfegyverek fejleszt®s®ben azt a 

pontot, ahonnan m§r nincs vissza¼t, ez®rt Izrael nem engedheti meg, hogy Ir§n 

atomeszkºzt fejlesszen kiò. 

A Janeôs Intelligence Review adatai szerint Izrael 200-250 db atomtºltettel 

rendelkezik. A jelzett sz§mot megerŖs²ti a Stockholmi Nemzetkºzi B®kekutat· 

Int®zet (The Stockholm International Peace Research Institute) is, amely szint®n 

200 db-ra teszi az izraeli atomeszkºzºk sz§m§t. 

Hordoz·eszkºzk®nt Izrael 300 darab Fï16, 25 db Fï15I t²pus¼ 

rep¿lŖg®ppel, kb. 50 db Jerichoï1 ®s Jerichoï2 t²pus¼ ballisztikus rak®t§val 

rendelkezik, amelyek robban·eszkºzeiket 1451, illetve 2800 km-re k®pesek 

eljuttatni. A nukle§ris eszkºzºk rakt§rai a Haifai-ºbºlben, Galile§ban az Elabon-

hegys®gben ®s Bet Shemesh mellett, Fefar Zekharya telep¿l®sen tal§lhat·k
5
. 

V®lem®nyem szerint nem v§rhat·, hogy Izrael a bel§that· jºvŖben 

komolyabb v§laszl®p®st tenne a l²biai ®s ir§ni bejelent®sekre, ugyanis az orsz§g 

sz§m§ra legnagyobb strat®giai fºl®nyt a tºmegpuszt²t·, ezen bel¿l is az 

atomeszkºzºk jelentik, amelyekrŖl csak akkor mond le, ha a t®rs®g valamennyi 

§llama elismeri Izraelt, b®keszerzŖd®st ²r al§ ®s ellenŖrz®si rendszerekkel garant§lt 

                                                           
4 Gerald M. Steinberg: Arms Control and Non-Proliferation Developments in the Middle East. 
5 Secrecy News from the FAS Project on Government Secrecy Vol. 2003, Issue No.57 July 7, 2003.  
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kollekt²v biztons§gi meg§llapod§sokat kºt. Ez a t®ny v§rhat·an nehez²teni fogja az 

Egyes¿lt Ćllamok azon tºrekv®s®t, hogy r§k®nyszer²tse Sz²ri§t a tºmegpuszt²t· 

eszkºzºkrŖl tºrt®nŖ lemond§sra. 

¥sszegezve: a vizsg§lt t®rs®g, de Eur·pa biztons§ga szempontj§b·l is 

fontos lenne, ha az iraki rendez®st kºvetŖen (esetleg azzal egy idŖben) fegyverzet-

ellenŖrz®si t§rgyal§sok kezdŖdn®nek. Ezek c®lja a fesz¿lts®gek, a bizalmatlans§g 

csºkkent®se, a kapcsolatok erŖs²t®se ®s a b®k®sebb Ăj§t®kszab§lyokò kidolgoz§sa 

lenne. A v®gsŖ c®l a t®rs®get §tfog· fegyverzetcsºkkent®si meg§llapod§s megkºt®se 

lehetne, aminek hat§sa messze t¼lny¼lna a Kºzel-Keleten. Sajnos, ettŖl a helyzettŖl 

ma m®g t§vol §llunk. 
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DR. T¥M¥SVĆRY ZSIGMOND EZREDES 

A NATO £S OROSZORSZĆG KAPCSOLATAI, 

E KAPCSOLATOK HATĆSA K¥Z£P-EURčPA, 

S BENNE MAGYARORSZĆG BIZTONSĆGĆRA
*
 

 

A doktori (PhD) ®rtekez®s Felder²tŖ Szeml®ben tºrt®nŖ kºzread§sakor ï a 

kiadv§ny jelleg®t ®s terjedelmi korl§tait is figyelembe v®ve ï arra tºrekedt¿nk, hogy 

a feldolgozott t®ma tºbb r®szletben megval·sul· kºzread§sa sor§n lehetŖleg ne 

s®r¿ljºn annak a folyamatnak a bemutat§sa, amelynek eredm®nyek®nt mind a 

NATO, mind pedig Oroszorsz§g eljutott annak a felismer®s®ig, hogy tev®kenys®ge 

kºz®ppontj§ba a kor§bbi konfront§ci· helyett az egy¿ttmŤkºd®st §ll²tsa. 

Ennek ®rdek®ben az ®rtekez®snek e folyamat megalapoz§s§t jelentŖ elsŖ ®s 

m§sodik fejezet®t csaknem v§ltoztat§s n®lk¿l, m²g a tºbbi fejezetet rºvid²tett, 

szerkesztett form§ban tartotta c®lszerŤnek kºzreadni a SzerkesztŖbizotts§g. 

 

BEVEZET£S 

A hidegh§bor¼, ®s ezzel egy¿tt a k®tp·lus¼ vil§grendszer megszŤn®s®t 

kºvetŖen a vil§gpolitika meghat§roz· szereplŖi ï kºzt¿k a fenti v§ltoz§sok 

miatt eg®sz tev®kenys®g®t ¼jragondolni k®nyszer¿lŖ NATO, ®s az egykori 

Szovjetuni· jogut·djak®nt szuperhatalmi poz²ci·ib·l Ăcsup§nò a vil§g m§sodik 

legnagyobb nukle§ris fegyverk®szlet®vel rendelkezŖ nagyhatalomm§ degrad§l·dott 

Oroszorsz§g ï, m®g keresik hely¿ket az ¼j vil§grendben. 

Az ¼j helyzetben ¼j t²pus¼ fenyeget®sek alakultak ki, amelyek kezel®se 

sor§n a vil§gpolitika meghat§roz· szereplŖinek a kor§bbi konfront§ci· helyett egyre 

ink§bb az egy¿ttmŤkºd®st kell tev®kenys®g¿k kºz®ppontj§ba §ll²tani. K¿lºnºsen 

aktu§liss§ v§lt mindez az Egyes¿lt Ćllamokban 2001. szeptember 11-®n 

bekºvetkezett terrort§mad§st kºvetŖen, amikor is e szereplŖk ï szinte kiv®tel 

n®lk¿l ï, felismerve a merŖben ¼jszerŤ megjelen®si form§t v§laszt· terrorista 

fenyeget®s elleni ºsszefog§s sz¿ks®gess®g®t, hat§rozott ®s egys®ges fell®p®st 

hirdettek korunk e hirtelen f®lelmetess® v§lt potenci§lis fenyeget®se ellen. Ebben a 

helyzetben ï bizony§ra sokak sz§m§ra meglepet®st okozva, de az ¼j t²pus¼ 

fenyeget®sek elleni k¿zdelemben korunk egyik legfontosabb tºrv®nyszerŤs®g®t, az 

egy¿ttmŤkºd®s sz¿ks®gess®g®t igazolva ï ®ppen a kor§bbi nagy ellenf®l, 

Oroszorsz§g volt az, amelyik elsŖk®nt jelezte egy¿ttmŤkºd®si k®szs®g®t. 

                                                           
*
 Ez a tanulm§ny a szerzŖ 2003. szeptember 20-§n, a Zr²nyi Mikl·s Nemzetv®delmi Egyetem nyilv§nos 

v®d®s®n ĂSumma cum laudeò minŖs²t®ssel elfogadott doktori (PhD) ®rtekez®s®nek szerkesztett 

v§ltozata. ï ElsŖ r®sz. 
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Mindezekkel egy¿tt a nemzetkºzi helyzetben az elm¼lt kºzel m§sf®l 

®vtizedben bekºvetkezett pozit²v v§ltoz§sok ellen®re sem szŤntek meg a NATO, a 

kºz®p-eur·pai t®rs®g ®s a haz§nk biztons§g§t fenyegetŖ t®nyezŖk, az olykor az eg®sz 

r®gi· biztons§g§t ®rintŖ helyi vagy region§lis v§ls§gok, esetenk®nt pedig a ny²lt 

katonai konfliktusok, illetve egyre erŖteljesebb vesz®lyforr§sk®nt jelentkeznek a 

transznacion§lis fenyeget®sek. Mindezek egyre ink§bb megnºvelik a megl®vŖ 

eur·pai biztons§gi strukt¼r§k ï k¿lºnºsen a NATO ï szerep®t az ¼j t²pus¼ v§ls§gok 

kezel®s®ben. 

A napjainkban, Eur·p§ban (is) l®tezŖ biztons§gi strukt¼r§k ï Eur·pai 

Biztons§gi ®s Egy¿ttmŤkºd®si Szervezet (EBESZ), Eur·pai Uni· ®s a NATO ï 

kºz¿l jelenleg a NATO az, amelynek mind politikai, mind pedig katonai k®pess®gei 

is vannak a fentiekben jelzett v§ls§gok kezel®s®re. £rtekez®semben ®ppen ez®rt a 

NATO ®s Oroszorsz§g kapcsolatait, ®s e kapcsolatoknak k¿lºnºsen a kºz®p- ®s 

kelet-eur·pai r®gi·ban elhelyezkedŖ orsz§gok ï kºzte haz§nk ï biztons§g§ra 

gyakorolt hat§s§t k²v§nom r®szletesen vizsg§lni.  

Azzal a vil§gpolitika csaknem minden meghat§roz· szereplŖje egyet®rt, 

hogy az Oroszorsz§gi Fºder§ci·, mint ·ri§si nukle§ris arzen§llal rendelkezŖ 

katonai nagyhatalom ï m®g a jelenlegi §llapot§ban is ï, az eur·pai biztons§g 

megker¿lhetetlen t®nyezŖje. S mint ilyen, egy§ltal§n nem kºzºmbºs sz§munkra, de 

sz®lesebb kitekint®sben Eur·pa ®s tal§n a vil§g sz§m§ra sem, hogy milyen 

kapcsolatokat ®p²t az £szak-atlanti SzerzŖd®s Szervezet®vel. £rtekez®semben azt 

vizsg§lom, hogy mik®nt is jºttek l®tre, ®s hogyan alakulnak jelenleg e kapcsolatok, s 

milyen progn·zisokat lehet fel§ll²tani a jºvŖt illetŖen. 

A kutat§si t®ma v§laszt§s§n§l k®t dolog motiv§lt: mindenekelŖtt 

Oroszorsz§g ma is j·l ®rz®kelhetŖ, megker¿lhetetlen szerepe az eur·pai biztons§g 

fenntart§s§ban ®s a biztons§gi strukt¼r§k ki®p²t®s®ben, a t®rs®g ï s benne haz§nk ï 

biztons§g§ra gyakorolt hat§s§ban, mely val·s annak ellen®re is, hogy Moszkva 

kor§bbi nagyhatalmi st§tusza m§ra meglehetŖsen erod§l·dott. Ugyancsak fontos 

szerepet tulajdon²tok annak a szem®lyes ®lm®nyanyagnak is, amelyet az 1993 ®s 

1998 kºzºtti idŖszakban Oroszorsz§gban szereztem, ahol a Magyar Kºzt§rsas§g 

moszkvai nagykºvets®g®hez beosztott v®derŖ, katonai ®s l®g¿gyi attas®k®nt 

tev®kenykedtem. Ilyen minŖs®gben kºzvetlen¿l ®rz®kelhettem azt az 

Oroszorsz§gban hihetetlennek sz§m²t· konszenzust, amely a NATO bŖv²t®s®nek 

ellenz®se kapcs§n a k¿lºnbºzŖ politikai erŖk kºzºtt kialakult, s amely hossz¼ vit§k 

eredm®nyek®nt jutott el a PfP-programhoz val· csatlakoz§son kereszt¿l a NATO ï 

Oroszorsz§g Kºzºs Ćlland· Tan§cs megalak²t§s§ig, majd 2001. szeptember 11-®t 

kºvetŖen egy ¼jabb minŖs®gi ugr§ssal a NATO ï Oroszorsz§g Tan§cs 

megalakul§s§ig, vagyis l®nyeg®ben a kor§bban ĂelsŖ sz§m¼ kºzellens®gk®ntò 

kiki§ltott NATO-val val· gyakorlati egy¿ttmŤkºd®sig. 

Az ®rtekez®ssel kapcsolatos kutat·munk§t 2002. december 31-®n z§rtam le. 
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1. A NATO £S OROSZORSZĆG K¥Z¥TTI KAPCSOLATOK 
ELŕT¥RT£NETE, GY¥KEREI 

 

1.1. A k®tp·lus¼ vil§grendszer felboml§sa, a Vars·i SzerzŖd®s ®s a 
Szovjetuni· megszŤn®se 

1948 m§rcius§ban ºt nyugat-eur·pai orsz§g ï Belgium, Franciaorsz§g, 

Luxemburg, Hollandia ®s az Egyes¿lt Kir§lys§g ï arra az elhat§roz§sra jutott, hogy 

egy kºzºs v®delmi rendszert hoz l®tre a szuverenit§suk elleni kºzvetlen 

fenyeget®sek elh§r²t§s§ra. Az Ăºtºkò al§²rt§k az ¼gynevezett Br¿sszeli SzerzŖd®st, 

majd rºvid idŖn bel¿l t§rgyal§sokat kezdem®nyeztek az Egyes¿lt Ćllamokkal ®s 

Kanad§val egy egys®ges £szak-atlanti Szºvets®g l®trehoz§s§r·l. Az alap²t·k az 

¼jonnan form§l·d· szºvets®gtŖl azt v§rt§k, hogy kºlcsºnºs elkºtelezetts®geken 

alapul· biztons§gi garanci§kat ny¼jtson tagjainak. A Szºvets®get elsŖsorban az 

akkor m§r jelentŖsnek ²t®lt szovjet vesz®ly elh§r²t§s§ra tervezt®k l®trehozni, 

val·j§ban azonban enn®l tºbb ok is megh¼z·dott e sz§nd®k mºgºtt. ElegendŖ csak 

Lord Ismaynak, a NATO elsŖ fŖtitk§r§nak k®sŖbb h²ress® v§lt mondat§ra gondolni, 

amelyben a Szºvets®g c®lj§t abban l§tta, hogy Ăaz oroszokat Nyugat-Eur·p§n k²v¿l, 

az Egyes¿lt Ćllamokat Eur·p§n bel¿l, N®metorsz§got pedig ellenŖrz®s alatt 

tartaniò
1
 

A t§rgyal§sokra a felek megh²vt§k D§ni§t, Izlandot, Olaszorsz§got, 

Norv®gi§t ®s Portug§li§t is, s a folyamat betetŖz®sek®nt 1949. §prilis 4-®n 

Washingtonban al§²rt§k az £szak-atlanti SzerzŖd®s Szervezet®t l®trehoz· 

szerzŖd®st. A Szºvets®ghez Gºrºgorsz§g ®s Tºrºkorsz§g 1952. febru§r 18-§n, 

a N®met Szºvets®gi Kºzt§rsas§g 1955. m§jus 6-§n, Spanyolorsz§g pedig 

1982. m§jus 30-§n csatlakozott. Franciaorsz§g 1966-ban kil®pett a NATO integr§lt 

katonai szervezet®bŖl. 

Az £szak-atlanti SzerzŖd®s Szervezete megalakul§s§t·l kezdve n®gy teljes 

®vtizeden §t a hidegh§bor¼ ®veiben sikeresen garant§lta tagorsz§gainak biztons§g§t, 

szabads§g§t ®s f¿ggetlens®g®t, eredm®nyesen j§rult hozz§ az eur·pai had§szati 

egyens¼ly fenntart§s§hoz, elŖseg²tette a demokratikus ®rt®kek v®delm®t, valamint az 

eur·pai demokratikus int®zm®nyek megalakul§s§t, illetve biztos²totta azt a 

stabilit§st, amely az egyik fontos elŖfelt®tele volt a Kelet ®s Nyugat kºzºtti 

ellens®ges viszony megszŤn®s®nek. 

Az ebben az ir§nyban megtett ¼t elsŖ fontos, nagy jelentŖs®gŤ l®p®se volt 

az 1967 december®ben nyilv§noss§gra hozott ¼gynevezett ĂHarmel-jelent®sò, amely 

a NATO egys®ges politikai ®s katonai feladatrendszer®bŖl kiindulva a Szºvets®g ®s 

eg®sz Eur·pa jºvŖje szempontj§b·l igen fontos k®rd®snek tartotta, hogy a 

biztons§ggal ºsszef¿ggŖ probl®makºrºkben a rendszeres p§rbesz®d ®s konzult§ci·k 

eredm®nyek®nt a NATO j§ruljon hozz§ egy stabilabb, biztons§gosabb nemzetkºzi 

rendszer ki®p²t®s®hez. 

                                                           
1 Dunay P§l ï Gazdag Ferenc: Az £szak-atlanti SzerzŖd®s Szervezete. Tanulm§nyok ®s dokumentumok. 

Szemerk®nyi R®ka: Az §talakul· NATO. Strat®giai ®s V®delmi Kutat·int®zet, Budapest, 1997, 96. o. 
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A k®tp·lus¼ vil§g m§sik p·lus§n a Szovjetuni· kezdetben a NATO 

megalakul§s§t m®g v§laszl®p®s n®lk¿l hagyta, ®s csup§n a k®sŖbbi szºvets®geseivel 

kºtºtt megnemt§mad§si szerzŖd®seket. Moszkva a N®met Szºvets®gi Kºzt§rsas§g 

NATO-ba tºrt®nt felv®tel®re ®s ¼jrafelfegyverz®s®nek megkezd®s®re reag§lva elŖbb 

a franci§kkal ®s az angolokkal megkºtºtt kor§bbi egyezm®nyei felmond§s§val, majd 

1955. m§jus 14-®n a Vars·i SzerzŖd®s (VSZ) megalak²t§s§val v§laszolt. 

A Vars·i SzerzŖd®snek kezdetben nyolc tagja volt: Alb§nia, Bulg§ria, 

Csehszlov§kia, Lengyelorsz§g, Magyarorsz§g, NDK, Rom§nia ®s a Szovjetuni·. Az 

alap²t·k kºz¿l azonban Alb§nia 1962-tŖl kezdve gyakorlatilag nem vett r®szt a 

szervezet tev®kenys®g®ben ®s 1968-ban form§lisan is kil®pett a Vars·i 

SzerzŖd®sbŖl. 

A Vars·i SzerzŖd®s fenn§ll§s§nak ideje alatt a m®rleg m§sik nyelv®t 

jelentve ï k¿lºnºsen a nagyobb v§ls§gok idŖszak§ban ï, a maga m·dj§n 

hozz§j§rult a k®t p·lus kºzºtti erŖegyens¼ly fenntart§s§hoz, s ²gy az eur·pai 

kontinens b®k®j®nek megŖrz®s®hez. Fenn§ll§s§nak utols· szakasz§ban ï 

k¿lºnºsen a VSZ Politikai Tan§cskoz· Test¿let®nek 1987. m§jus 28-29-i berlini 

¿l®s®t kºvetŖen ï m§r j·l ®rz®kelhetŖek voltak a v§ltoz§sok. Ezt t¿krºzt®k tºbbek 

kºzºtt a doktr²n§k ºsszehasonl²t§s§ra, jelleg¿k elemz®s®re ®s fejleszt®s¿k 

lehetŖs®geinek kºzºs §ttekint®s®re vonatkoz· kezdem®nyez®s, illetve a 

hidegh§bor¼ ®vtizedeiben felgy¿lemlett bizalmatlans§g ®s gyanakv§s eloszlat§s§ra 

kezdem®nyezett konzult§ci·k. 

1989 ®s 1991 kºzºtt lavinaszerŤ v§ltoz§sok kºvetkeztek be Kºz®p- ®s 

Kelet-Eur·p§ban, amelyek gyºkeresen §trendezt®k a Kelet ®s a Nyugat kºzºtti 

kapcsolatokat. 1989-ben leomlott a berlini fal, az egyp§rtrendszerre ®p¿lŖ 

§llamokban ®s az egykori Szovjetuni· ut·d§llamaiban szabad, f¿ggetlen §llamok 

jºttek l®tre, feloszlott a Vars· SzerzŖd®s ®s megszŤnt l®tezni a Szovjetuni·. 

MegszŤnt ezzel a k®tp·lus¼ vil§g, megszŤnt egy¼ttal Eur·pa kett®osztotts§ga ®s 

v®get ®rt a hidegh§bor¼. ĂGorbacsov ®s Bush 1989. decemberi tal§lkoz·j§n m®g k®t 

szuperhatalom vezetŖje t§rgyalt egym§ssal, s egyik¿k sem hitte, hogy a bipol§ris 

nemzetkºzi rendszer egyik tart·pill®re k®t ®ven bel¿l egyszerŤen megszŤnik l®tezni. 

M§rpedig ez tºrt®nt a Szovjetuni· 1991. decemberi sz®tes®s®vel. A 

vil§gtºrt®nelemben nem volt m®g r§ p®lda, hogy egy nagyhatalom ily m·don, 

katonai veres®g n®lk¿l, teljes hadi arzen§lja ®rintetlens®ge mellett szŤnjºn meg.ò
2
 

A Kºz®p- ®s Kelet-Eur·p§ban bekºvetkezett v§ltoz§sok lehetŖv® tett®k a 

NATO-tagorsz§gok sz§m§ra, hogy kor§bbi strat®gi§jukat §t®rt®kelve 

p§rbesz®det ®s egy¿ttmŤkºd®st kezdem®nyezzenek kor§bbi ellenfeleikkel. Erre 

elsŖ ²zben 1990. j¼lius 5-6. kºzºtt, az £szak-atlanti Tan§cs §llam- ®s korm§nyfŖinek 

londoni ¿l®s®n ker¿lt sor, az errŖl kiadott nyilatkozat tºbbek kºzºtt a kºvetkezŖket 

§llap²tja meg:  

                                                           
2 Dunay P§l ï Gazdag Ferenc: Az £szak-atlanti SzerzŖd®s szervezete. Tanulm§nyok ®s dokumentumok. 

Strat®giai ®s V®delmi Kutat·int®zet, Budapest, 1997, 54. o. 
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ĂTudat§ban vagyunk annak, hogy az ¼j Eur·p§ban minden egyes §llam 

biztons§ga elv§laszthatatlanul kapcsol·dik szomsz®dja biztons§g§hoz. A NATO-nak 

olyan int®zm®nny® kell v§lnia, amelyben az eur·paiak, kanadaiak ®s amerikaiak egy¿tt 

munk§lkodnak nemcsak kºzºs v®delm¿k ®rdek®ben, hanem az®rt is, hogy ¼j partneri 

viszonyt ®p²tsenek ki Eur·pa valamennyi nemzet®vel. Az atlanti kºzºss®g tagjainak 

Kelet-Eur·pa orsz§gai fel® kell fordulniuk, amelyek ellenfeleink voltak a 

hidegh§bor¼ban, ®s bar§ti jobbot kell ny¼jtani fel®j¿k. 

A NATO ezut§n is v®delmi szºvets®g marad, ®s tov§bbra is v®delmezi tagjai 

ºsszes ter¿let®t. Nincsenek agressz²v sz§nd®kaink, ®s minden vita b®k®s rendez®se 

mellett kºtelezt¿k el magunkat. Soha, semmilyen kºr¿lm®nyek kºzºtt nem 

alkalmazunk erŖt elsŖk®nt.  

Az £szak-atlanti Szºvets®g tag§llami kºzºs nyilatkozatt®telt javasolnak a 

Vars·i SzerzŖd®s Szervezete tag§llamainak, amelyben ¿nnep®lyesen kijelentj¿k, 

hogy m§r nem vagyunk ellenfelek, ®s megerŖs²tj¿k azon sz§nd®kunkat, hogy egyetlen 

§llam ter¿leti ®ps®g®t vagy politikai f¿ggetlens®g®t sem fenyegetj¿k, ®s nem 

alkalmazunk erŖt ellen¿k, ®s tart·zkodunk minden olyan cselekedettŖl, amely 

ellent®tes az Egyes¿lt Nemzetek Alapokm§ny§ban ®s az EBE£ Z§r·okm§ny§ban 

kifejtett elvekkel. Az EBE£ ºsszes tºbbi §llam§t felsz·l²tjuk, hogy csatlakozz®k 

hozz§nk az agresszi·t·l val· tart·zkod§s ezen kºtelezetts®gv§llal§s§ban.ò
 3
 

A Szºvets®g e nyilatkozat§val kinyilv§n²totta azon sz§nd®k§t, hogy ki 

akarja venni a r®sz®t az ®vtizedeken §t tart· gyanakv§s ºrºks®g®nek 

felsz§mol§s§b·l. A NATO egyben ezzel jelezte k®szs®g®t a politikai ®s katonai 

kapcsolatok felv®tel®re Moszkv§val ®s a tºbbi kºz®p-kelet-eur·pai orsz§ggal. 

Ekºzben a m§sik p·luson az esem®nyek viharos gyorsas§ggal pºrºgtek: 

1991. febru§r 25-®n a Vars·i SzerzŖd®s Politikai Tan§cskoz· Test¿let®nek 

Budapesten tartott ¿l®s®n bejelentett®k a VSZ katonai szervezet®nek felsz§mol§s§t, 

m§rcius 31-i hat§ridŖvel megsz¿ntett®k a Honv®delmi Miniszterek Bizotts§g§t ®s a 

Katonai Tudom§nyos ®s Technikai Tan§csot, majd j¼lius 1-j®n befejezŖdºtt a 

politikai szervezetek felsz§mol§sa is, ®s hivatalosan is megszŤnt a Vars·i 

SzerzŖd®s. 

Az 1991. augusztus 19-ei sikertelen moszkvai puccsot kºvetŖen augusztus 

25-®n Mihail Gorbacsov lemondott az SZKP fŖtitk§ri tiszts®g®rŖl. December 8-§n 

Feh®roroszorsz§g, Oroszorsz§g ®s Ukrajna Minszkben meg§llapodott a F¿ggetlen 

Ćllamok Kºzºss®g®nek (FĆK) l®trehoz§s§r·l, s az §ltaluk kºrvonalazott szerzŖd®st 

december 21-®n Alma Ati-ban ºsszesen 11 volt szovjet tagkºzt§rsas§g k®pviselŖje 

²rta al§. Utols· form§lis aktusk®nt ï az akkori Alkotm§nynak megfelelŖen ï Mihail 

Gorbacsov december 25-®n lemondott elnºki, ®s ezzel egy¿tt a Szovjetuni· 

Fegyveres ErŖi legfelsŖbb fŖparancsnoki tiszt®rŖl. Ezzel jogilag is megszŤnt l®tezni 

a Szovjetuni·. 

                                                           
3 A v§ltoz· NATO. Dokumentumok 1989ï1994. Strat®giai ®s V®delmi Kutat·int®zet, Budapest, NATO 

Office of Information and Press, Brussels, 1994, 101. o. 
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1.2. Az ¼j Oroszorsz§g l®trejºtte ®s ¼tkeres®se az euro-atlanti t®rs®gben 

Oroszorsz§got manaps§g mind a politikusok, mind pedig a k¿lºnbºzŖ 

ter¿leteken tev®kenykedŖ szak®rtŖk kºr®ben elfogadott dolog Ăsºt®t l·k®ntò, 

kisz§m²thatatlan, egykori szuperhatalmi st§tusz§nak marad®k foszl§nyaiba 

gºrcsºsen kapaszkod·, egyre ink§bb gyeng¿lŖ nagyhatalomk®nt aposztrof§lni, 

amelyre azonban Ăc®lszerŤ odafigyelniò, hiszen kºzismert belsŖ instabilit§s§val, ®s 

az ezzel egy¿tt l®tezŖ nukle§ris arzen§lj§val val·ban re§lis vesz®lyt jelenthet a vil§g 

b®k®j®re ®s stabilit§s§ra. 

Oroszorsz§g, illetve hivatalos nev®n az Oroszorsz§gi Fºder§ci· 

(Rosszijszkaja Fegyeracija) ter¿let®t tekintve a volt Szovjetuni· 22,4 milli· 

km
2
-®bŖl 17 075 400 km

2
-t, 291 milli·s lakoss§g§b·l pedig 149 milli·t Ăºrºkºltò. 

FŖv§rosa a 9 milli· lakos¼ Moszkva, amelynek l®leksz§ma az agglomer§ci·val ®s a 

tranzittal egy¿tt j·val meghaladja a napi 10 milli·t. Az ĂOroszorsz§gi Fºder§ci·ò ®s 

az ĂOroszorsz§gò megnevez®s haszn§lat§t egyform§n lehetŖv® teszi az 1993. 

december 12-®n elfogadott Alkotm§ny.
4 

Oroszorsz§g ï 1922. december 30-t·l kezdve, eg®szen a Kºzt§rsas§g 

LegfelsŖbb Tan§cs§nak ĂAz §llam szuverenit§s§r·lò 1990-ben elfogadott 

nyilatkozat§ig ï, l®nyeg®ben a Szovjetuni· r®szek®nt, jelentŖsen korl§tozott 

ºn§ll·s§got ®lvezett. Az orsz§g tºrt®nelm®nek ekkor megkezdŖdºtt ¼j szakasza, az 

ºn§ll· orosz §llamis§g ®s a demokratikus §talakul§s idŖszaka merŖben ¼j t§vlatokat 

nyitott az 1991. augusztus 19-21. kºzºtti sikertelen puccsot kºvetŖen, illetve amikor 

1991. december 8-§n form§lisan megszŤnt l®tezni a Szovjetuni·.  

Az Oroszorsz§gi Fºder§ci· nem is annyira a Szovjetuni·t·l ºrºkºlt 

lakoss§ga, mint ink§bb gazdas§gi potenci§lja, nyersanyagkincsei, de legink§bb a 

jelentŖs nukle§ris potenci§llal rendelkezŖ fegyveres erŖi r®v®n j§tszott ®s 

j§tszik fontos szerepet az eur·pai biztons§g ter¿let®n. Moszkva a fentiek mellett 

s¼lyos ï alapvetŖen ideol·giai eredetŤ ï gyanakv§st is Ăºrºkºltò az £szak-atlanti 

Szºvets®g Szervezet®vel szemben, amely v®gigk²s®rte a NATO ®s az Oroszorsz§g 

kºzºtti kapcsolatok eg®sz rendszer®t 1990-tŖl eg®szen napjainkig. 

Az orosz biztons§gpolitika ï de k¿lºnºsen a k¿lpolitika ï leghiggadtabb 

form§l·i m§r az ¼j Oroszorsz§g l®tez®s®nek elsŖ ®veiben bel§tt§k, hogy az 

Oroszorsz§gi Fºder§ci· gazdas§gilag ®s katonailag j·val gyeng®bb, ®s ®ppen 

ez®rt katonailag jobban sebezhetŖ, mint amilyen a jogelŖd Szovjetuni· volt. A 

szuperhatalmi st§tusz elveszt®se, a v®delmi k®pess®gek gyeng¿l®se, az orosz 

t§rsadalom elh¼z·d· gazdas§gi, t§rsadalmi, politikai ®s szellemi v§ls§ga a 

nemzetkºzi kapcsolatok rendszer®ben is Moszkva szerep®nek s¼lyos 

csºkken®s®hez vezetett, ®s jelentŖsen korl§tozta k¿lpolitikai ®rdek®rv®nyes²tŖ 

k®pess®g®t. ĂEgy sor fontos t®nyezŖt tekintve Oroszorsz§g a vil§gpolitika 

alany§b·l mindink§bb a t§rgy§v§ v§lik. A nemzetkºzi viszonyokra gyakorolt 

befoly§s§nak m®rt®ke katasztrof§lisan csºkkent.ò
5  

                                                           
4 Konsztyitucija Rosszijszkoj Fegyeraciji. Moszkva, Jurigyicseszkaja Lityeratura, I. fejezet, 1. Cikk 

2. pont, 1993, 4. o. 
5 Alekszandr Podberjozkin: Oroszorsz§g a XXI. sz§zad k¿szºb®n. Doktr²n§k ®s alternat²v§k. V§logatott 

cikkek ®s tanulm§nyok. Alkotm§ny- ®s Jogpolitikai Int®zet, Budapest, 1998, 225. o. 
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1991-tŖl kezdŖdŖen egy elh¼z·d·, s¼lyos t§rsadalmi v§ls§g kºr¿lm®nyei 

kºzepette folytat·dott Oroszorsz§gban a totalit§rius rendszerbŖl a demokratikus 

t§rsadalomm§ tºrt®nŖ §talakul§s, az ¼j §llamis§g kialak²t§sa. A piacgazdas§g ®s a 

korszerŤ jog§llam kialakul§sa Oroszorsz§gban elŖrel§that·lag m®g ak§r tºbb 

®vtizedig elh¼z·dhat, ®s a folyamat t®tje az, hogy Oroszorsz§g k®pes lesz-e arra a 

moderniz§ci·ra, amellyel a legfejlettebb §llamok kºzºss®g®hez felz§rk·zik, vagy a 

vil§gfejlŖd®s perif®ri§j§ra ker¿l, ®s nukle§ris fegyverei birtok§ban a vil§got 

fenyegetŖ, instabil g·cc§ v§lik. A kedvezŖbb Ăforgat·kºnyvò megval·s²t§sa h§rmas 

kih²v§sra adand· adekv§t v§laszl®p®sek sor§t ig®nyelte: 

¶ Oroszorsz§g ¼j §llamis§g§nak ki®p²t®se; 

¶ a piacgazdas§g kialak²t§sa, kil§bal§s a gazdas§gi ®s t§rsadalmi 

v§ls§gb·l;  

¶ az orsz§g nemzetkºzi hely®nek megtal§l§sa a form§l·d·ban l®vŖ ¼j 

vil§grendben. 

A Szovjetuni· felboml§sa nyom§n Oroszorsz§g sz§m§ra ¼j, a 

kor§bbin§l kedvezŖtlenebb geopolitikai helyzet jºtt l®tre, amely tºbbir§ny¼ ®s 

elt®rŖ m®lys®gŤ kih²v§st jelentett. 

A k¿lpolitikai t®ren jelentkezŖ kih²v§sokat elŖszºr Andrej Kozirjev 

k¿l¿gyminiszter pr·b§lta meg kezelni. A nyugati orient§ci·j§r·l kºzismert ï s ez®rt 

Ăzapadnyikokò-nak is nevezett ï k¿lpolitikai vezet®s kiemelten kezelte a nyugati 

kapcsolatokat, ®s azt tartotta, hogy egy gyors belsŖ §talakul§st kºvetŖen 

Oroszorsz§g alkalmass§ v§lik a Nyugattal val· partneri kapcsolatokra. Kozirjev®k 

k¿lºnºsen az USA-val kialak²tand· kapcsolatokat r®szes²tett®k elŖnyben. Ennek az 

idŖszaknak a legfontosabb hozad®ka az 1993-ban al§irt STARTï2 meg§llapod§s 

volt. De az eredm®nyek kºz® sorolhat· az 1994-ben Korfu sziget®n al§irt 

Oroszorsz§gïEU Partners®gi ®s Egy¿ttmŤkºd®si meg§llapod§s is. A nyugati 

orient§ci·t erŖs²tett®k az Oroszorsz§ggal szomsz®dos t®rs®gekben felerŖsºdŖ 

kedvezŖtlen tendenci§k mellett, a balk§ni konfliktus, illetve az iszl§m 

fundamentalizmus erŖsºd®se. 

Ugyancsak a Ăkozirjeviò idŖszak eredm®nyeihez sorolhat·k a NATO 

®s Oroszorsz§g kºzºtt kezdetben j·l alakul· kapcsolatok, melyek eredm®nyek®nt 

az amerikai ®s az orosz elnºk, illetve a brit miniszterelnºk nyilatkozatban 

jelentett®k be, hogy 1994 v®g®tŖl nem ir§ny²tj§k egym§s ellen had§szati 

rak®t§ikat. (1994 elej®n a Politikai ®s Nemzetkºzi Kutat§sok Kºzpontj§ban tartott 

szak®rtŖi tan§cskoz§son m®g az orosz NATO-tags§g ºtlete is Ăfelmeleg²t®sreò 

ker¿lt!). Ugyanakkor ennek az idŖszaknak a m§sodik fel®re esik a kºz®p- ®s kelet-

eur·pai orsz§gok egyre erŖsºdŖ NATO-tags§gra val· tºrekv®seinek szinte a teljes 

figyelmen k²v¿l hagy§sa is. 

A Kozirjev nev®hez fŤzŖdŖ k¿lpolitika azonban elhanyagolta a F¿ggetlen 

Ćllamok Kºzºss®g®nek orsz§gaihoz fŤzŖdŖ kapcsolatokat (azokat kºzvetlen¿l 

k¿lºn FĆK k®rd®sekkel foglalkoz· miniszt®rium kezelte!), s egy§ltal§n nem vette 

sz§m²t§sba a kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gokat. Magyarorsz§g (de a tºbbi kºz®p- 

®s kelet-eur·pai orsz§g is) NATO-hoz val· csatlakoz§si sz§nd®k§nak megjelen®s®t 
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a VSZ ®s a Szovjetuni· felboml§sa ut§ni helyzetben a politikailag k®pzettebb r®teg 

Oroszorsz§g helytelen Kºz®p-Eur·pa politik§j§val, pontosabban e politika, vagy a 

t®rs®gre vonatkoz· k¿lpolitikai koncepci· teljes hi§ny§val magyar§zta. 

Ebben az idŖben ker¿ltek m®lypontra Moszkv§nak a harmadik vil§g 

orsz§gaival fenntartott kapcsolatai is, pedig ezekre a kapcsolatokra kor§bban sokszor 

erej®n fel¿l is sokat §ldozott. 

A Kozirjevet kºvetŖ Jevgenyij Primakov k¿l¿gyminiszter nev®hez 

kapcsolt orosz k¿lpolitikai doktr²na kiindul§si pontja az volt, hogy a 

hidegh§bor¼ ut§ni vil§g tºbbp·lus¼v§ v§lt, amelyben a legfontosabb 

erŖkºzpontok: az Egyes¿lt Ćllamok, Eur·pa, Jap§n, K²na, az §zsiai csendes-

·ce§ni t®rs®g ®s Oroszorsz§g. Moszkva e tºbbp·lus¼ rendszerben ºn§ll·an ®s 

egyenrang¼ f®lk®nt k²v§n r®szt venni, ®s nem fogadja el egyik erŖkºzpont 

dominanci§j§t sem! 

Az orosz k¿lpolitika alapvetŖ c®lja ebben az idŖszakban is az volt, hogy 

kedvezŖ nemzetkºzi felt®teleket teremtsen az orsz§g demokratikus §talakul§s§hoz ®s 

elŖseg²tse Oroszorsz§g m®lt· bekapcsol·d§s§t az ¼j vil§grendbe. Primakov ¼gy 

²t®lte meg, hogy ennek ®rdek®ben Oroszorsz§gnak olyan rugalmas k¿lpolitik§t kell 

folytatni, amelyben a FĆK-egy¿ttmŤkºd®s abszol¼t elsŖbbs®get ®lvez. 

A primakovi k¿lpolitika  a FĆK mellett fontos szerepet sz§nt a fejlett 

orsz§gokkal val· kapcsolatok alak²t§s§nak is. Ennek k®zzel foghat· eredm®nyei 

voltak az Eur·pa Tan§csban megszerzett (igaz k®sŖbb a csecsen probl®ma miatt egy 

idŖre fel is f¿ggesztett) tags§g, a Gï7 kibŖv¿l®se Gï8-ra, a Jap§nnal megkezdett 

p§rbesz®d, a K²n§val kor§bban megkezdett kapcsolatrendez®s folytat§sa. 

Az orosz politikai vezet®s ï Jelcin elnºk, Primakov, m§r mint korm§nyfŖ ®s 

Ivanov k¿l¿gyminiszter ï szerint azonban Oroszorsz§g gazdas§gi teljes²tm®nye, 

belpolitikai helyzete 1998-ban m®g nem engedte meg, hogy az orsz§g 

potenci§lj§nak megfelelŖ helyet foglaljon el a vil§gban, s az orsz§g §tmeneti 

gyenges®g®t akt²v k¿lpolitik§val lehet ®s kell ellens¼lyozni. Mindezek nyom§n az 

orosz k¿lpolitika akkori, j·l kitapinthat· priorit§sai az al§bbiak voltak: 

¶ Oroszorsz§g ter¿leti egys®g®t biztos²t· k¿lsŖ felt®telek megteremt®se;  

¶ az egy¿ttmŤkºd®st szolg§l· tendenci§k erŖs²t®se a posztszovjet 

t®rs®gben;  

¶ a megt®p§zott orosz nagyhatalmi st§tusz helyre§ll²t§sa;  

¶ a nemzeti ®rdekek fokozott, de konfront§ci·t ker¿lŖ ®rv®nyes²t®se;  

¶ a nemzetkºzi stabilit§s nºvel®se region§lis szinten;  

¶ az orsz§g ®rdekeit szem elŖtt tart· nemzetkºzi kapcsolatrendszer 

l®trehoz§sa; 

¶ ¼j konfliktusg·cok kialakul§s§nak ®s a tºmegpuszt²t· eszkºzºk 

elterjed®s®nek megakad§lyoz§sa. 
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Oroszorsz§gnak, ¼j geopolitikai be§gyaz·dotts§ga kºvetkezt®ben, h§rom 

kºrben ï a Fºder§ci·, a posztszovjet r®gi· ®s a FĆK (ĂKºzel-k¿lfºldò), valamint az 

¼gynevezett ĂT§vol-k¿lfºldò ï ®s h§rom ir§nyban ï Nyugat (az euro-atlanti t®rs®g), 

D®l (a Kºzel- ®s Kºz®p-Kelet), Kelet (Ćzsia ®s a Csendes-·ce§n medenc®je) ï 

kellett megoldania fontos k¿l- ®s biztons§gpolitikai k®rd®seket. Moszkva eltºk®lt 

sz§nd®ka volt, hogy az oroszorsz§gi §talakul§si folyamat k¿lsŖ felt®telrendszer®nek 

biztos²t§sa mellett a kor§bbi passz²v szereplŖbŖl az eur·pai biztons§gi strukt¼r§k 

akt²v szereplŖj®v® v§ljon. 

Moszkva mindk®t k¿l¿gyminiszter tev®kenys®g®nek idŖszak§ban az 

eur·pai biztons§gi int®zm®nyek kºz¿l az Eur·pai Biztons§gi ®s 

Egy¿ttmŤkºd®si Szervezetet tartotta legalkalmasabbnak arra, hogy egy 

jºvŖbeni egys®ges eur·pai biztons§gi architekt¼ra alapj§v§ v§ljon. Az orosz 

politikai vezet®s ezt a szervezetet tartotta egyed¿l olyan f·rumnak, amelynek 

tev®kenys®g®ben az USA ®s Kanada mellett valamennyi eur·pai orsz§g is r®szt vesz, 

s amelyben Oroszorsz§g valamennyi r®sztvevŖnek egyenrang¼ partnere lehet. 

A NATO -hoz fŤzŖdŖ orosz viszony az ¼j Oroszorsz§g l®tez®s®nek elsŖ k®t 

®v®ben (1992/93) ï a kor§bbi fŖ ellens®gk®phez k®pest ï a hivatalos politika szintj®n 

alapvetŖen norm§lisnak ²t®lhetŖ: hiszen azt a tags§g k®rd®s®nek felvet®s®tŖl a 

kem®ny elutas²t§son kereszt¿l ï eg®szen a szervezet bŖv²t®s®vel kapcsolatos 

esetleges kompromisszumok felvet®s®ig ï, meglehetŖsen sz®les sk§l§n mozg· 

v®lem®nyek jellemezt®k. Akadtak term®szetesen ettŖl sz®lsŖs®gesen elt®rŖ 

§ll§spontok is, de tºbbnyire csak szak®rtŖi kºrºkben ®s egyes biztons§gpolitik§val 

foglalkoz· mŤhelyekben, int®zm®nyekben. Maga a k®rd®s ekkor m®g igaz§n nem 

foglalkoztatta az orosz politikai elitet. 1993 augusztus§t (Jelcin lengyelorsz§gi 

l§togat§s§t) kºvetŖen azonban maga a bŖv²t®s t®makºre ï Moszkva sz§m§ra 

vesz®lyes ®s f§jdalmas ir§nyban ï m§r kem®ny realit§ss§ v§lt ®s szinte bombak®nt 

robbant be az orosz biztons§gpolitikai f·rumokra. 

 

1.3. A kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok ¼tkeres®se ®s kapcsolatfelv®tele 

a NATO-val 

A NATO-val val· kapcsolatkeres®s alapvetŖen a hidegh§bor¼ v®g®vel 

kezdŖdºtt, ®s mindenekelŖtt az ¼jonnan f¿ggetlenn® v§lt kºz®p- ®s kelet-eur·pai 

orsz§gok ï kºzºtt¿k is kiemelten Csehszlov§kia ï, majd 1993. janu§r 1-je ut§n 

Csehorsz§g, Lengyelorsz§g ®s Magyarorsz§g voltak a kezdem®nyezŖi. E h§rom 

orsz§g az elsŖk kºzºtt jelezte csatlakoz§si sz§nd®k§t a Szºvets®gnek, jelezv®n ezzel 

egy¼ttal azt is, hogy az ¼j helyzetben, Eur·p§ban keletkezett biztons§gpolitikai 

v§kuumban csakis a NATO-hoz tºrt®nŖ csatlakoz§ssal tartj§k megnyugtat·an 

elrendezettnek biztons§guk garant§l§s§t.  

Ugyanakkor a NATO is tºbb ²zben kifejezte nyitotts§g§t ®s arra val· 

k®szs®g®t, hogy kapcsolatot keressen az ¼jj§form§l·d· Eur·pa valamennyi, 

Szºvets®gen k²v¿li §llam§val, kºzte a ĂVisegr§di Orsz§gokkalò, de mag§val a 

Szovjetuni·val, illetve k®sŖbb jogut·dj§val, Oroszorsz§ggal is. SŖt, a NATO-n bel¿l 

megfogalmaz·dtak olyan ®rvek is, hogy ï az akkor m®g a Szºvets®gen bel¿l 
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hivatalosan meg nem jelen²tett, de szak®rtŖi szinten m§r gondolkod§si f§zisba 

l®pett ï esetleges bŖv²t®s pozit²van hatna mag§nak a NATO-nak az ¼j kºr¿lm®nyek 

kºzºtti adapt§ci·j§ra, vagyis a Szºvets®g §talak²t§s§ra. 

A kapcsolatfelv®tel elvi lehetŖs®g®t elsŖ ²zben a Szºvets®g §llam- ®s 

korm§nyfŖinek m§r id®zett, 1990. j¼lius 5-6-i londoni Nyilatkozata teremtette 

meg, majd az £szak-atlanti Tan§cs 1990. december 17-18-i br¿sszeli ¿l®s®n 

®rt®kelt®k a londoni Nyilatkozat ·ta tºrt®nt elŖrel®p®st: 

ĂA Szovjetuni·, valamint a tºbbi kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§g rendszeres 

diplom§ciai kapcsolatot l®tes²tett a Szºvets®ggel, amely hasznos inform§ci·- ®s 

eszmecser®t tesz lehetŖv®. Megindult a vezetŖ beoszt§s¼ politikai ®s katonai 

tiszts®gviselŖk magas szintŤ, rendszeres tal§lkoz§sa: a kºz®p- ®s kelet-eur·pai 

orsz§gokb·l tºbb v§lasztott vezetŖ l§togatott el a NATO kºzpontj§ba, ®s a NATO 

fŖtitk§ra l§togat§st tett Moszkv§ban, Pr§g§ban, Vars·ban ®s Budapesten.ò
6 

A NATO, valamint a kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok kapcsolat§nak 

alak²t§s§ban ugyancsak fontos szerepe volt az £szak-atlanti Tan§cs 

1991. j¼nius 6-7-i, Koppenh§g§ban tartott ¿l®s®n elfogadott ĂPartners®gi 

viszony a kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gokkalò c²met viselŖ Nyilatkozatnak. 

A dokumentum hangs¼lyozta, hogy a NATO konstrukt²v, partneri viszony 

l®tes²t®s®re tºrekszik a Szovjetuni·val ®s a tºbbi kºz®p- ®s kelet-eur·pai 

orsz§ggal annak ®rdek®ben, hogy elŖmozd²tsa a biztons§got ®s a stabilit§st 

Eur·p§ban. 

A koppenh§gai nyilatkozat a magas szintŤ politikai ®s diplom§ciai tal§lkoz·k 

mellett m§r konkr®t kezdem®nyez®seket is jelzett a kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok 

ir§ny§ban: 

¶ tiszts®gviselŖk ®s szak®rtŖk tal§lkoz·inak szervez®se a 

biztons§gpolitika, a katonai strat®gia ®s doktr²na k®rd®seirŖl, valamint 

a biztons§got ®rintŖ aktu§lis k®rd®sekrŖl; 

¶ a NATO ®s a kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok vezetŖ katonai test¿letei 

kºzºtti kapcsolatok erŖs²t®se c®lj§b·l katonai tapasztalatcser®k 

szervez®se a Szºvets®g br¿sszeli kºzpontj§ban, a SHAPE-n®l ®s az 

®rintett NATO parancsnoks§gokon; 

¶ a kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok szak®rtŖinek bekapcsol§sa a 

Szºvets®g tudom§nyos ®s kºrnyezetv®delmi programjaiba, valamint a 

l®gt®r-ellenŖrz®si tev®kenys®gbe; 

¶ a NATO inform§ci·s ®s t§j®koztat· programj§nak kibŖv²t®se, 

parlamenti k¿ldºtts®gek, oktat§si ®s m®diaszak®rtŖk megh²v§sa a 

NATO br¿sszeli kºzpontj§ba; 

¶ az £szak-atlanti KºzgyŤl®s ®s a kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok 

parlamentjei kºzºtti kapcsolatok bŖv²t®s®nek seg²t®se.  

                                                           
6 A v§ltoz· NATO. Dokumentumok 1989ï1994. Strat®giai ®s V®delmi Kutat·int®zet, Budapest, NATO 

Office of Information and Press, Brussels, 1994, 111. o. 
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A kapcsolattart§s konkr®t keretei viszont akkor kºrvonalaz·dtak a 

legvil§gosabban, amikor a Szºvets®g az 1991. novemberi r·mai cs¼cstal§lkoz·j§n 

kiadott Deklar§ci·ban megfogalmazta ®s kºzz®tette ¼j strat®giai koncepci·j§t, 

amelyben hangs¼lyozta, hogy a NATO biztons§gpolitik§ja h§rom egym§st 

kºlcsºnºsen erŖs²tŖ elemre, a p§rbesz®dre, az egy¿ttmŤkºd®sre ®s a kollekt²v 

v®delemre ®p¿l. A cs¼cstal§lkoz·n tºbbek kºzºtt meghat§rozt§k a NATO feladatait 

®s kºvetendŖ politik§j§t az eur·pai biztons§gi int®zm®nyek, illetve a kºz®p- ®s kelet-

eur·pai orsz§gokkal kialak²tand· partneri viszonyt ®s egy¿ttmŤkºd®st illetŖen. A 

NATO §llam- ®s korm§nyfŖinek Deklar§ci·ja hangs¼lyozta t§mogat§s§t a kºz®p- ®s 

kelet-eur·pai orsz§gok §ltal beind²tott reformfolyamatok v®grehajt§s§hoz, konkr®t 

gyakorlati seg²ts®get aj§nlott az §tmeneti idŖszak neh®zs®geinek lek¿zd®s®hez. 

Felaj§nlotta tapasztalatait a politikai, gazdas§gi, katonai ®s tudom§nyos jellegŤ 

k®rd®sekrŖl folytatott konzult§ci·khoz ®s az ®rintett orsz§gok sz§m§ra legfontosabb 

egy¿ttmŤkºd®si k®rd®sek megold§s§hoz. 

A kºvetkezŖ h·napban, 1991. december 20-§n a NATO l®trehozta az 

£szak-atlanti Egy¿ttmŤkºd®si Tan§csot (NACC) a szorosabb int®zm®nyi ®s nem 

hivatalos partneri kapcsolatok seg²t®se ®s koordin§l§sa c®lj§b·l. A NACC-nak 

fontos szerepet sz§ntak a b®kefenntart§ssal kapcsolatos feladatokban val· r®szv®tel 

®s a v§ls§gºvezetekbe ir§nyul· humanit§rius seg²ts®gny¼jt§s ºsszehangol§s§ban is. 

Magyarorsz§ggal egy¿tt ºsszesen hat kºz®p-, illetve kelet-eur·pai ®s h§rom balti 

orsz§g, valamint a NATO 16 tag§llama fogadta el elsŖk®nt a Tan§cs tags§g§val j§r· 

felt®teleket, majd 1992 m§rcius§ban csatlakozott hozz§juk a FĆK 11 tag§llama, 

illetve §prilisban Gr¼zia, ®s j¼niusban Alb§nia is. 

Az ¼jonnan f¿ggetlenn® v§lt kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok ï kºzt¿k 

Magyarorsz§g is ï kerest®k hely¿ket az ¼j vil§grendben, ®s a NACC tºbbi, nem 

NATO-tag §llam§t·l elt®rŖen nem ®rt®k be azzal a mozg§st®rrel, amit a Tan§cs 

r®sz¿kre ny¼jtott. Az ¼gynevezett ĂVisegr§di Orsz§gokò egyre erŖteljesebben 

kezdt®k hangoztatni az £szak-atlanti SzerzŖd®s Szervezet®hez val· csatlakoz§si 

sz§nd®kukat. E tºrekv®seiket v®lhetŖen a kºzelm¼lt keserŤ tºrt®nelmi tapasztalatai, 

az erre az idŖszakra ki®lezŖdŖ eur·pai ®s nemzetkºzi biztons§gi probl®m§k (d®lszl§v 

v§ls§g, rendk²v¿l instabil orosz ®s FĆK-t®rs®g) miatti biztons§g®rzet hi§nya, 

valamint az a sz§nd®k motiv§lta, hogy r®szeseiv® v§ljanak Eur·pa fejlettebb 

orsz§gai demokratikus kºzºss®g®nek, ami nagyobb biztons§got ®s stabilit§st 

jelenthet sz§mukra. 

Minden bizonnyal a kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok e tºrekv®se is 

motiv§lta a NATO vezet®s®t ï de k¿lºnºsen az Egyes¿lt Ćllamokat ï, hogy a 

NACC lehetŖs®geit messze meghalad·, ¼j egy¿ttmŤkºd®si form§t aj§nljon fel 

r®sz¿kre, illetve minden olyan orsz§g sz§m§ra, amely v§llalja az abban val· 

r®szv®telt. Ez az ¼j lehetŖs®g alapvetŖen az amerikaiak §ltal kidolgozott ®s a 

Clinton elnºk §ltal 1993 v®g®n bejelentett, illetve a NATO 1994. janu§r 10-11-ei 

cs¼cs®rtekezlet®n elfogadott ®s meghirdetett Partners®g a B®k®®rt (PfP) 

program volt. A ĂVisegr§di Orsz§gokò vezetŖinek 1994. janu§r 11-12-®n Pr§g§ban 

tartott tal§lkoz·j§n a r®sztvevŖk bejelentett®k csatlakoz§si sz§nd®kukat a PfP-

programhoz. 
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ĂA mai napon beind²tottunk egy azonnali, gyakorlati programot, amely 

§tform§lja a NATO ®s az egy¿ttmŤkºdŖ §llamok kºzti kapcsolatokat. Ezen ¼j 

program, t¼lmutatva a p§rbesz®den ®s az egy¿ttmŤkºd®sen, igazi partneri 

kapcsolatot teremt: a Partners®get a B®k®®rt. Felh²vjuk teh§t a NACC-ban r®szt 

vevŖ tºbbi §llamot ®s az EBE£ tºbbi orsz§g§t, amely k®pes ®s k®sz r®szt venni a 

programban, hogy csatlakozzon hozz§nk ebben a partners®gben. A Partners®g a 

B®k®®rt programban val· tev®keny r®szv®tel fontos szerepet tºlt be a NATO 

bŖv²t®s®re ir§nyul· fejlŖd®si folyamatban.ò
7  

A Partners®g a B®k®®rt program a r®sztvevŖk sz§m§ra kibŖv²tette ®s 

intenz²vebb® tette az egy¿ttmŤkºd®st, hozz§j§rult a stabilit§s nºveked®s®hez, 

csºkkentette a b®k®t fenyegetŖ vesz®lyeket. A PfP-program ï a NACC-ban v§llalt 

tags§gt·l elt®rŖen ï a k®toldal¼ kapcsolatokra ®s meg§llapod§sokra alapozta az 

egy¿ttmŤkºd®st. Mindez nagy mozg§steret biztos²tott mind a NATO-tag§llamoknak, 

mind pedig a programhoz csatlakozott kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§goknak egyar§nt 

az egy¿ttmŤkºd®s olyan k¿lºnbºzŖ ter¿letein, mint p®ld§ul a b®kefenntart§s, a 

v§ls§gkezel®s, a szakmai ®s technikai konzult§ci·k, a tisztk®pz®s, a kºzºs 

csapatgyakorlatok, a humanit§rius seg®lyakci·k, a kutat·-mentŖ tev®kenys®g, vagy 

a kºrnyezetv®delem. 

A Partners®g a B®k®®rt programhoz csatlakoz· orsz§gok jogot szereztek 

arra, hogy azonnal ®s kºzvetlen¿l a NATO-hoz fordulhassanak konzult§ci·s c®llal, 

ha ter¿leti integrit§sukat, f¿ggetlens®g¿ket vagy biztons§gukat b§rmilyen vesz®ly 

fenyegetn®. 

A PfP-programban val· r®szv®telt az ®rintett kºz®p- ®s kelet-eur·pai 

orsz§gok r®sz®rŖl ¼gy is fel lehetett fogni, mint egy fontos kºzbeesŖ l®p®st egy 

k®sŖbbi tags§g fel® vezetŖ ¼ton. Ugyanakkor term®szetesen a programhoz val· 

csatlakoz§s egyik orsz§g sz§m§ra sem jelentett automatikusan jºvŖbeni NATO-

tags§got, de a program v®grehajt§s§ban val· akt²v r®szv®tel elŖseg²tette annak a 

kapcsolatrendszernek a kialakul§s§t ®s erŖs²t®s®t, amelynek seg²ts®g®vel 

teljes²thetŖbb® v§ltak a k®sŖbbi NATO-tags§g elnyer®s®nek felt®telei. 

 

1.4. A NATO kapcsolat®p²t®si k²s®rletei Oroszorsz§ggal, illetve 

Moszkva e folyamat sor§n tett pr·b§lkoz§sai a kºz®p- ®s kelet-

eur·pai orsz§gok ï kºzt¿k Magyarorsz§g ï NATO-tags§gra 

ir§nyul· tºrekv®seinek akad§lyoz§s§ra, illetve lass²t§s§ra 

A NATO 1991. november 7-8-i r·mai cs¼cstal§lkoz·j§n elfogadott 

¼j strat®giai koncepci·, valamint a b®k®rŖl ®s az egy¿ttmŤkºd®srŖl kiadott 

R·mai Nyilatkozat megfogalmazta az £szak-atlanti SzerzŖd®s Szervezet®nek 

jºvŖbeni szerep®vel, belsŖ strukt¼r§inak §talak²t§s§val, a biztons§g sz®lesebb 

megkºzel²t®s®vel, Eur·pa min®l tºbb §llam§nak a kºzºs biztons§gi k®rd®sek 

kezel®s®be tºrt®nŖ bevon§s§val kapcsolatos feladatokat. (Ez ut·bbi 

realiz§l§s§nak ®rdek®ben alakult meg az £szak-atlanti Egy¿ttmŤkºd®si Tan§cs.) 

                                                           
7 A v§ltoz· NATO. Dokumentumok 1989ï1994. Strat®giai ®s V®delmi Kutat·int®zet, Budapest, NATO 

Office of Information and Press, Brussels, 1994, 297. o. 
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1991. december 19-®n a NATO-tag§llamok k¿l¿gyminisztereinek br¿sszeli 

®rtekezlet®n dºntºttek arr·l, hogy a NATO is r®szt vesz a Moszkv§nak ®s 

Szentp®terv§rnak ny¼jtand· humanit§rius seg®ly helysz²nre tºrt®nŖ sz§ll²t§s§ban. 

Ez volt az elsŖ olyan konkr®t int®zm®nyes kapcsolat, amelyet a NATO 

kezdem®nyezett, s amelyet Oroszorsz§g a gyakorlatban azonnal ki is haszn§lt. Ezt 

kºvetŖen tºbb magas szintŤ l§togat§sra is sor ker¿lt: 1992. febru§r 24-25-®n 

Manfred Wºrner fŖtitk§r j§rt Moszkv§ban, illetve Gennagyij Burbulisz elsŖ 

miniszterelnºk helyettes Br¿sszelben, majd november 27-®n ism®t Wºrner fŖtitk§r 

l§togatta meg az NDK-b·l kivont orosz katonai alakulatokat. E l§togat§sok j· 

alkalmat teremtettek a Szºvets®g ®s Oroszorsz§g vezetŖ politikusai kºzºtti 

v®lem®nycser®re egy olyan idŖszakban, amely tele volt region§lis konfliktusokkal 

(d®lszl§v t®rs®g, Hegyi-Karabah, Gr¼zia). 

Az 1993-ban felerŖsºdŖ, a m§r eml²tett kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok 

r®sz®rŖl egyre erŖteljesebben hangoztatott csatlakoz§si ig®nyek, valamint a Jelcinnel 

szembefordul· ellenz®k elleni v®res harcokba torkollott fell®p®s (1993. szeptember 

21-®n az elnºk rendk²v¿li §llapot bevezet®s®re ®s a hadsereg elit alakulatainak 

bevet®s®re, illetve a parlament feloszlat§s§ra k®nyszer¿lt) kºvetkezt®ben kialakult 

bonyolult belpolitikai helyzet miatt az Oroszorsz§g ®s a NATO kºzºtt kibontakoz· 

kapcsolatok megromlottak, s hossz¼ idŖre kifejezetten belpolitikai ind²ttat§s¼ vit§k 

c®lpontj§v§ v§ltak.  

A NATO sz§m§ra azonban ekkor m§r vil§goss§ v§lt, hogy Oroszorsz§g 

teljes elszigetelŖd®se ï k¿lºnºsen az 1993. szeptember 21-®t kºvetŖen kialakult 

belpolitikai helyzetben, egy esetleges politikai visszarendezŖd®ssel p§rosulva ï 

milyen ·ri§si vesz®lyekkel j§rhat mind a Szºvets®g, mind pedig Eur·pa 

biztons§ga szempontj§b·l. £ppen ez®rt folytatt§k a megold§s keres®s®t, hogy 

mik®nt kapcsolhatn§k be Moszkv§t is a nemzetkºzi biztons§g ®rdek®ben folytatott 

sz®leskºrŤ p§rbesz®dbe ®s a politikai folyamatokba. 

J· alkalomk®nt k²n§lkozott erre az 1993 december®re kidolgozott ®s a 

NATO 1994. janu§r 10-11-i br¿sszeli cs¼cs®rtekezlet®n bejelentett Partners®g a 

B®k®®rt (PfP) program. Az ¿l®srŖl kiadott Felh²v§sban a Szºvets®g §llam- ®s 

korm§nyfŖi felh²vt§k a NACC-ban r®szt vevŖ valamennyi §llamot ®s az EBE£ 

tag§llamait, hogy amennyiben k®szek ®s k®pesek r®szt venni, csatlakozzanak a 

programhoz. 

Oroszorsz§g tºrekv®se a NATO-val val· kapcsolatok kezdet®tŖl fogva az 

volt, hogy az £szak-atlanti Szºvets®ggel lehetŖleg olyan jogi biztos²t®kokkal 

al§t§masztott kapcsolatokat ®p²tsen ki, illetve tartson fenn, amelyek egyfajta 

garanci§t jelentenek az orosz biztons§gi ®rdekek ®rv®nyes²t®s®re. 

A kapcsolatok sz¿ks®gess®g®vel ®s jelleg®vel kapcsolatban 1993 ®s 1995 

kºzºtt Oroszorsz§gban sz®les kºrŤ vita bontakozott ki, mind a hivatalos politika 

szintj®n, mind pedig a biztons§gpolitikai mŤhelyekben, tov§bb§ az eg®sz 

t§rsadalomban. 
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A hivatalos politika szintj®n a vita alaphangj§t k®t fontos dokumentum 

adta meg: az egyik az 1993. november 2-§n, az 1833. sz§m¼ elnºki rendelettel 

elfogadott ¼j orosz Katonai Doktr²na (Osznovnije Polozsenyija Vojennoj Doktrini 

Rosszijszkoj Federaciji), a m§sik pedig az ¼gynevezett ĂPrimakov-jelent®sò 

(Perszpektyivi raszsir®nyija NATO i intyereszi Rossziji) volt. 

A Katonai Doktr²n§val kapcsolatban fontos megjegyezni, hogy ebben az 

idŖszakban m®g nem volt nemzeti biztons§gi koncepci·, s ez®rt a doktr²na r®szben 

megpr·b§lta annak funkci·it is §tv§llalni. Ez®rt is k¿lºnºsen figyelemre m®lt·, hogy 

a NATO bŖv²t®s®t illetŖen a doktr²na az Oroszorsz§gi Fºder§ci· biztons§g§t 

fenyegetŖ fŖ, illetve potenci§lis k¿lsŖ katonai vesz®lyforr§sk®nt eml²ti Ăa katonai 

tºmbºknek ®s szºvets®geknek az Oroszorsz§gi Fºder§ci· katonai ®rdekeinek 

s®relm®re megval·sul· bŖv²t®s®tò.
8 

Egy ilyen megkºzel²t®s pedig egy®rtelmŤv® tette mindenki sz§m§ra: az 

orosz hivatalos politika szintj®n jelentŖs biztons§gi kock§zati t®nyezŖk®nt 

fogt§k fel az £szak-atlanti SzerzŖd®s Szervezet®t, ®s hat§rozottan elutas²tott§k 

a NATO keleti ir§ny¼ bŖv²t®s®t! 

A bŖv²t®s elutas²t§sa m®g hat§rozottabban, ugyancsak az §llami politika 

rangj§ra emelve jelent meg a ĂNATO bŖv²t®s perspekt²v§i ®s Oroszorsz§g 

®rdekeiò c²mmel 1993 december®ben kºzreadott ®s a nyilv§noss§g elŖtt 

ĂPrimakov-jelent®sò-k®nt ismert dokumentumban.
9 

A jelent®s elsŖ r®sz®ben a felv®telre jelentkezett kºz®p- ®s kelet-eur·pai 

orsz§gok, illetve mag§nak a bŖv²t®s folyamat§nak a nyugati meg²t®l®s®t v§zolja, ®s 

lehets®ges megold§sk®nt egy tºbb szakaszban megval·sul· bŖv²t®si folyamatot 

prognosztiz§lt. Erre a szerzŖ meg²t®l®se szerint az®rt is sz¿ks®g volt, mert a bel®pni 

sz§nd®koz· orsz§gok kºzºtt j·l ®rz®kelhetŖ k¿lºnbs®gek vannak, ami eleve kiz§rja, 

hogy azonnal teljes jog¼ tagk®nt integr§lj§k Ŗket a szervezetbe. A dokumentumnak 

ez a r®sze azt sugallta a politikai dºnt®shoz·k r®sz®re, hogy a Nyugat m®g igaz§b·l 

nem egys®ges ®s bizonytalan a bŖv²t®st illetŖen. 

A jelent®s m§sodik r®sze a NATO bŖv²t®s®nek Oroszorsz§g nemzeti 

®rdekeire gyakorolt lehets®ges hat§sait elemzi. Ennek a r®sznek az egyik fontos 

probl®macsokra a NATO egyes feladatainak ®s Oroszorsz§g ®rdekeinek a 

szembe§ll²t§sa. Moszkva ugyanis a bŖv²t®s eset®n arra k®nyszer¿lne, hogy 

egyoldal¼an tudom§sul vegye az eur·pai strat®giai egyens¼ly megboml§s§t, vagy ï 

az egyens¼ly megŖrz®se ®s poz²ci·inak megtart§sa ®rdek®ben ï a hidegh§bor¼ 

idŖszak§hoz hasonl· fegyverkez®si hajsz§ba sodr·dna. 

A szerkesztŖk szerint a NATO-bŖv²t®s az erŖviszonyok jelentŖs 

megv§ltoz§sa miatt k¿lºnºsen a CFE-t§rgyal§sokon el®rt eredm®nyeket 

vesz®lyeztetheti, de m§s k®t- vagy tºbboldal¼ meg§llapod§sb·l fakad· kºtelezetts®g 

teljes²t®s®t is k®ts®gess® tenn®, ºsszess®g®ben pedig vesz®lybe sodorn§ a helsinki 

folyamatot is. 

                                                           
8 Osznovnije Polozs®nyija Vojennoj Doktrini Rosszijszkoj Fegyeraciji. Gyiplomatyicseszkij Vesztnyik, 

1993/23-24. sz§m, 8. o. 
9 Jevgenyij Primakov, a k®sŖbbi k¿l¿gyminiszter, majd miniszterelnºk akkor m®g az Oroszorsz§gi 

Fºder§ci· K¿lsŖ H²rszerzŖ Szolg§lat§nak (Szluzsba Vny®snyej Razv®dki) volt a vezetŖje.  
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A jelent®s kit®r a NATO bŖv²t®s®vel kapcsolatos k§ros orosz belpolitikai 

kºvetkezm®nyekre is:  

¶ tudom§sulv®tele megosztan§ az orosz t§rsadalmat; vesz®lybe sodorn§ a 

demokratikus §talak²t§s eddigi eredm®nyeit; lehetŖs®get teremtene egy 

esetleges politikai visszarendezŖd®sre; 

¶ ¼jra kellene gondolni az orosz biztons§gpolitikai koncepci·t (ami 

ekkor m®g nem, illetve csak a Katonai Doktr²n§ban megfogalmazva 

l®tezett). 

A NATO bŖv²t®s®vel kapcsolatos hivatalos orosz politika alapvetŖen a 
szabadabb, kºtetlenebb gondolkod§s¼ ï de a legtºbbszºr §llami (fŖk®nt 

k¿l¿gyminiszt®riumi) megrendel®sre dolgoz·, biztons§gpolitikai k®rd®sekkel 

foglalkoz· ï szellemi mŤhelyekben form§l·dott.
10

 

A szellemi mŤhelyekben zajl· vit§k sor§n j·l ®rz®kelhetŖ volt, hogy a 

NATO-val val· kapcsolat ºnmag§ban is fontos Oroszorsz§g sz§m§ra, ami mag§ban 

hordozhatja egy esetleges kompromisszum lehetŖs®g®t is a bŖv²t®s t®makºr®ben. 

Esetenk®nt e kºrben megjelentek a bŖv²t®s mellett sz·l·k  ®rvek is
11

 (igaz ezek 

eleny®szŖek voltak): 

¶ bele kell egyezni, mert k¿lºnben Oroszorsz§g mag§ra marad ®s 

izol§l·dik;  

¶ az ¼jonnan felvett tagokkal gyeng¿l a NATO, ami v®gsŖ soron j· 

Moszkv§nak is. 

Term®szetesen tºbbs®gben voltak a bŖv²t®st ellenzŖ ®rvek: 

¶ a NATO infrastrukt¼r§j§nak kºzeled®se Oroszorsz§g ®s a FĆK 

hat§raihoz fenyeget®st jelent az orsz§g biztons§g§ra; 

¶ Moszkva h§tr§ny§ra v§ltoznak meg az eur·pai erŖviszonyok (a 

bel®pŖk Ă®lŖerejeò, fegyverzete ®s technikai eszkºzei r®v®n erŖsºdik a 

NATO); 

¶ a bŖv²t®s rontja Oroszorsz§g ®s §ltal§ban a Nyugat, valamint az 

Oroszorsz§g ®s a NATO kºzºtt kialakult, Ăviszonylag kiegyens¼lyozott 

viszonytò, vesz®lybe sodorja az enyh¿l®s eddigi eredm®nyeit (CFE, 

START stb.); 

¶ elvonja a figyelmet egy val·di eur·pai biztons§gi rendszer ki®p²t®s®tŖl; 

¶ s¼lyos belpolitikai bonyodalmakhoz vezethet Oroszorsz§gban, s a 

Nyugat sz§m§ra sem k²v§natos erŖket seg²thet hatalomra (Zjuganov, 

Zsirinovszki);  

¶ Oroszorsz§g egy erej®t meghalad· ¼jabb fegyverkez®si versenybe 

Ăk®nyszer¿lò!  

                                                           
10 A legismertebb ilyen szellemi mŤhelyek kºz® tartozott p®ld§ul: az Orosz Tudom§nyos Akad®mia 

USAïKanada Int®zete, az OTA Eur·pa Int®zete, a OTA Vil§ggazdas§gi ®s Nemzetkºzi Kapcsolatok 

Int®zete, a Strat®giai Kutat§sok Orosz Int®zete, a Politikai ®s Nemzetkºzi Kutat§sok Kºzpontja, a 
moszkvai Carnegie Kºzpont, a szentp®terv§ri Integr§ci·s Kutat§sok ®s Programok Int®zete, valamint a 

Moszkvai Nemzetkºzi Kapcsolatok Int®zete, a h²res MGIMO. 
11 Ilyen volt Szergej Jusenkov, a Duma V®delmi Bizotts§g§nak liber§lis elnºke. 
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Mindezek ellen®re szak®rtŖi szinten teljes bizonyoss§ggal ï de v®lhetŖen a 

politika alak²t·i is ï tiszt§ban voltak azzal, hogy: 

¶ a bŖv²t®s elker¿lhetetlen, Oroszorsz§g elk®sett az ®rvel®ssel ®s a 

tiltakoz§ssal, de mindent el k²v§ntak kºvetni az®rt, hogy az min®l k®sŖbb 

kºvetkezz®k be, ®s Oroszorsz§g a lehetŖ legkisebb vesztes®ggel, sŖt, ha 

lehet valami Ăhozad®kkalò ker¿ljºn ki a bŖv²t®s kºr¿li vit§kb·l; 

¶ ha v®gbe is megy, minden bizonnyal korl§tozott kºrŤ lesz, s min®l 

hangosabban tiltakoznak, ann§l nagyobb az es®ly arra, hogy bel§that· 

idŖn bel¿l elker¿lhetŖ az Oroszorsz§g sz§m§ra igazi 

kellemetlens®geket hoz· m§sodik bŖv²t®si hull§m (Baltikum).
12

 

Amennyiben a NATO a bŖv²t®st ï Oroszorsz§g ellenkez®se ®s ellen®rvei 

ellen®re ï m®gis v®grehajtja, ¼gy Moszkva ï a bŖv²t®s kem®ny ellenzŖinek 

v®lem®nye szerint (p®ld§ul Vlagyimir Lobov, aki 1991-ig a Vars·i SzerzŖd®s 

tºrzsfŖnºke, majd vez®rkari fŖnºk is volt) ï Ăk®nyszerp§ly§ra ker¿lò ®s 

ellenl®p®seket Ăk®nytelenò tenni. 

a) Politikai t®ren: 

¶ fel¿lvizsg§lj§k a NATO-tagorsz§gok ®s az ¼jonnan beker¿lŖk 

viszonylat§ban az eddigi orosz k¿lpolitik§t; 

¶ ¼j szºvets®gi rendszert Ăk®nytelenekò kialak²tani (itt a FĆK-t·l 

kezdve Ir§non, Pakiszt§non kereszt¿l K²n§ig bez§r·lag mindenf®le 

vari§ci· sz·ba ker¿lt); 

¶ ¼jragondolj§k az Oroszorsz§gi Fºder§ci· biztons§gpolitikai 

koncepci·j§t (ekkor m®g nincs ilyen!) ®s Katonai Doktr²n§j§t; 

¶ nem ratifik§lj§k a STARTï2 meg§llapod§st ®s felmondj§k az 

ĂOroszorsz§g sz§m§ra kedvezŖtlenò nemzetkºzi szerzŖd®seket 

(CFE stb.). 

b) Katonai t®ren (a fŖ hangs¼lyt a nukle§ris elrettent®sre helyezik): 

¶ nem hajtj§k v®gre a STARTï2-ben v§llalt csºkkent®st, illetve 

megsemmis²t®st; korszerŤs²tik a fºldi ind²t§s¼ TOPOLïM 

rak®t§kat; konkr®t c®lokra programozz§k az atomeszkºzºket (a 

bel®pŖk elleni fenyeget®s!); 

¶ ¼jra rendszerbe §ll²tj§k (elsŖsorban Belaruszban, a Kalinyingr§di 

K¿lºnleges Kºrzetben ®s a Balti Flott§n§l) a harc§szati 

atomeszkºzºket; 

¶ le§ll²tj§k a CFE-meg§llapod§sban v§llalt csºkkent®seket, s 

v®grehajtj§k a sz¿ks®gesnek ²t®lt §tcsoportos²t§sokat.
13

 

                                                           
12 Nacionalnaja Doktr²na Rossziji (problemi i priorityeti), Moszkva, 1994. Agensztvo Obozrevatyel, 

217-241. o. 
13 Đj Honv®ds®gi Szemle, 1997/4. 12-13. o. 
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A vit§k sor§n az is egyre nyilv§nval·bb§ kezdett v§lni, hogy Moszkva 

kiss® eltaktik§zta mag§t a t¼lzott bŖv²t®selleness®ggel: 

¶ egyr®szt f®lt a dial·gust·l, nehogy ï megfelelŖ koncepci· ®s 

®rvrendszer hi§ny§ban ï erŖs²tse a Nyugat poz²ci·it, pedig 

val·j§ban ezzel ®ppen a saj§t poz²ci·it gyeng²tette; 

¶ m§sr®szt pedig t¼l®rt®kelte Oroszorsz§g lehetŖs®geit, biztos volt a 
Ăv®t·jogò lehetŖs®g®ben (ezt meg is ideologiz§lt§k: Ăam²g egy 

erŖs Oroszorsz§g csak kellemetlen partner, addig egy gyenge ®s 

elkeseredett Oroszorsz§g egyszerŤen vesz®lyes a Nyugat 

sz§m§raò). 

£ppen ez®rt Oroszorsz§gnak el kellett jutnia a felismer®sig: az 

erŖviszonyok egyre ink§bb a k§r§ra v§ltoznak, s megfelelŖ kompromisszum-

k®szs®ggel a v®lt vagy jogos orosz biztons§gi ®rdekeket is jobban tudj§k 

®rv®nyes²teni. Nem maradt m§s v§laszt§sa, mint a bŖv²t®s Ăelszenved®seò, 

tudom§sul v®tele ®s a kºlcsºnºsen elŖnyºs kapcsolatok keres®se, esetleg 

int®zm®nyes²t®se a NATO-val, a bŖv²t®stŖl f¿ggetlen¿l!  

A kapcsolat int®zm®nyes²tett szintre tºrt®nŖ emel®s®ig azonban az orosz 

politikai elitnek el kellett v®gezni a tudom§nyos mŤhelyekben ®s a t§rsadalomban 

lefolytatott sz®leskºrŤ vit§k ºsszegz®s®t, ®s ki kellett dolgozni azt a strat®gi§t, 

amelynek v®grehajt§s§val a lehetŖ legkisebb preszt²zsvesztes®g n®lk¿l, s a lehetŖ 

legnagyobb hozad®kkal ker¿lhet ki a jºvendŖ eur·pai biztons§gi architekt¼ra 

kialak²t§s§nak folyamat§b·l, illetve az e folyamat befoly§sol§s§b·l val· kimarad§s 

vesz®lyes helyzet®bŖl.  

Az ¼j helyzethez val· alkalmazkod§s elsŖ ilyen k²s®rletek®nt ®rt®kelhetŖ az 

1995 m§jus§ban megjelent, az Oroszorsz§gi Fºder§ci· elnºke mellett mŤkºdŖ K¿l- 

®s V®delempolitikai Tan§cs §ltal kidolgozott ĂOroszorsz§g ®s a NATOò c²met 

viselŖ tanulm§ny.
14 

A tanulm§nyt az Oroszorsz§gi Fºder§ci· Tudom§nyos Akad®mi§ja mellett 

mŤkºdŖ Eur·pa Int®zet vezetŖje, Szergej Karaganov ir§ny²t§s§val dolgozta ki egy 

munkacsoport, melynek tagjai ismert biztons§gpolitikai szak®rtŖk (P. Zolotarjov, 

D. Trenyin, A. Kokosin ®s m§sok) voltak. A dokumentum l®nyeg®ben a hivatalos 

orosz NATO-politika alapelveit fogalmazta meg, ez®rt felt®tlen¿l sz¿ks®gesnek 

tartom r®szletesebb ®rt®kel®s®t ®s elemz®s®t.  

A dokumentum re§lis k®pet v§zol a bŖv²t®s (term®szetesen orosz 

szemszºgbŖl vizsg§lt) okair·l, a NATO ®s a csatlakoz§si ig®ny¿ket bejelentett 

kºz®p-eur·pai orsz§gok ®rdekeirŖl ®s az Oroszorsz§gi Fºder§ci· ®rdekeirŖl, 

valamint aj§nl§sokat fogalmazott meg a kºvetendŖ strat®gi§t ®s taktik§t illetŖen az 

orosz k¿l¿gyi vezet®s sz§m§ra. 

                                                           
14 A tanulm§ny a biztons§gpolitikai szak®rtŖk kºr®ben ĂKaraganov-jelent®sò c²men v§lt ismert®. Eredeti 

c²me: Rosszija i NATO, Insztyitut Jevropi, 1995.  
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A tanulm§ny k®sz²tŖi abb·l indultak ki, hogy Oroszorsz§g NATO-hoz val· 

viszony§t alapvetŖen k®t kºr¿lm®ny hat§rozza meg: 

¶ az £szak-atlanti Szºvets®g m®g a hidegh§bor¼ ®veiben jºtt l®tre, ®s 

kiemelten a Szovjetuni·val val· glob§lis szemben§ll§s kifejez®s®re; 

¶ a NATO 1991. novemberi r·mai cs¼cstal§lkoz·j§n meghirdetett ¼j 

strat®giai koncepci·, valamint az 1994. janu§ri br¿sszeli cs¼cson 

beind²tott Partners®g a B®k®®rt program arr·l tan¼skodnak, hogy 

megvannak a felt®telek ï Moszkva szempontj§b·l pedig a rem®ny! ï a 

Szºvets®g §talak²t§s§ra ®s jelleg®nek megv§ltoztat§s§ra. 

EbbŖl pedig vil§gosan az kºvetkezik, hogy Moszkva sz§m§ra 

kulcsk®rd®s marad: k®pes lesz-e §talakulni a NATO, hogyan fog lezajlani a 

bŖv²t®s, ®s milyen lesz ebben az ¼j helyzetben a NATO ®s Oroszorsz§g 

viszonya? 

A dokumentum a NATO-bŖv²t®s fŖ okak®nt a Szºvets®g t¼l®l®s®nek 

biztos²t§s§t, a hidegh§bor¼ ut§ni fennmarad§s§nak igazol§s§t jelºlte meg. 

M§sodlagos okk®nt a hidegh§bor¼ban aratott nyugati gyŖzelem geopolitikai 

kihaszn§l§s§t, illetve ennek kºvetkezt®ben a Szºvets®g sz§rnyainak erŖs²t®s®t 

hat§rozta meg. 

A bel®pni sz§nd®koz· kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok csatlakoz§si 

tºrekv®seit a tanulm§ny ®rthetŖnek ®s jogosnak tartja, ®s elismeri jogukat a k¿lsŖ ®s 

belsŖ stabilit§sra. Azt azonban m§r Oroszorsz§g ®rdekeivel ellent®tesnek ²t®li, hogy 

ez a bŖv²t®si folyamat eredm®nyek®nt az orosz biztons§gi ®rdekek s®relm®re 

val·suljon meg. A bŖv²t®s erŖsen negat²v pszichol·giai hat§ssal is j§rna az orosz 

t§rsadalom sz§m§ra: s¼lyos politikai ®s katonai izol§ci· benyom§s§t kelten®, ami 

kedvezŖtlen belpolitikai folyamatokat induk§lhat.  

A tanulm§ny k®sz²tŖi hangs¼lyozz§k: Oroszorsz§gnak nem ï de Eur·p§nak 

sem ï ®rdeke, hogy ¼j v§laszt·vonalak alakuljanak ki Eur·p§ban; hogy 

megrend¿ljºn a Nyugatba vetett, kialakul·ban l®vŖ ®s m®g meglehetŖsen tºr®keny 

bizalom; hogy Oroszorsz§g ¼j fegyverkez®si versenybe kezdjen, ¼j szºvets®gesek 

ut§n n®zzen, s a NATO bŖv²t®s kºvetkezt®ben megv§ltozni k®nytelen orosz 

k¿lpolitik§ban nºvekedjen a nukle§ris elrettent®s szerepe. 

A tanulm§ny az orosz k¿lpolitikai vezet®s sz§m§ra a kºvetendŖ 

ir§nyvonalat illetŖen az al§bbi tan§csokat adta: 

¶ a kiindul·pont: a bŖv²t®s nem elker¿lhetetlen; 

¶ ker¿lni kell m®g a l§tszat§t is annak, hogy az Oroszorsz§gi Fºder§ci· 

esetleges kompenz§ci·k fej®ben k®sz lenne e k®rd®sben 

kompromisszumra; 

¶ ha a bŖv²t®s v®gleg elker¿lhetetlen, akkor mindent el kell kºvetni 

annak k®sleltet®s®re;  
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¶ ki kell haszn§lni, hogy egyes NATO-tagorsz§gok kºzºtt 

v®lem®nyk¿lºnbs®gek vannak, m§s orsz§gokon bel¿l pedig 

(Spanyolorsz§g, Portug§lia, Gºrºgorsz§g, Olaszorsz§g) a lakoss§g 

kºr®ben alacsonyabb a bŖv²t®s t§mogatotts§ga; 

¶ a bŖv²t®s megakad§lyoz§sa, illetve k®sleltet®se, a ratifik§ci·s 

elj§r§sokra val· befoly§sgyakorl§s ®rdek®ben fel kell haszn§lni az 

orosz diplom§cia teljes eszkºzt§r§t; 

¶ az esetleges ellenl®p®seket gondosan, megfontoltan kell kialak²tani, 

illetve kezelni, ®s semmilyen kºr¿lm®nyek kºzºtt nem szabad 

blºffºlni. 

Amennyiben a bŖv²t®s v®g®rv®nyesen elker¿lhetetlennek l§tszik, ¼gy azt az 

ºsszeur·pai biztons§gi architekt¼ra egyik alkot·elem®v® kell tenni. A dokumentum 

k®sz²tŖi a bŖv²t®s alternat²v§jak®nt azt aj§nlj§k, hogy a NATO ®s Oroszorsz§g, vagy 

az eur·pai vezetŖ nagyhatalmak ®s az USA ny¼jtsanak k®toldal¼ garanci§kat a 

csatlakoz§si k®relmeiket beny¼jt· kºz®p-eur·pai orsz§goknak biztons§guk 

garant§l§sa ®rdek®ben. 

A K¿l- ®s V®delempolitikai Tan§cs §ltal k®sz²tett jelent®s nyilv§noss§gra 

hozatal§t kºvetŖen, m®g 1995 december®ben, az Oroszorsz§gi Fºder§ci· Szºvets®gi 

Tan§csa ï az orosz Parlament FelsŖh§za ï Nyilatkozatot fogadott el a NATO keleti 

kibŖv²t®s®rŖl, amelyben hat§rozottan kijelentette: ĂA NATO katonai g®pezet®nek az 

Oroszorsz§gi Fºder§ci· hat§raihoz val· kºzel²t®se komoly vesz®lyt jelent 

Oroszorsz§g politikai, gazdas§gi ®s katonai biztons§ga sz§m§raò, ez®rt a Szºvets®gi 

Tan§cs hat§rozottan tiltakozik a NATO tervezett bŖv²t®se ellen, ®s felh²vja az 

®rintett orsz§gok tºrv®nyhoz· ®s v®grehajt· hatalmi test¿leteit politik§juk 

fel¿lvizsg§lat§ra.
15 

Az 1995. ®v e k®rd®skºrrel kapcsolatos tºrt®n®seihez tartoz· fontos t®ny az 

is, hogy az Oroszorsz§gi Fºder§ci· politikai vezet®se ï mintegy a bŖv²t®sben ®rintett 

kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok Ăfeje felettò ï t§rgyal§sokat kezdem®nyezett az 

amerikai vezet®ssel, ®s vel¿k pr·b§lt meg§llapodni a bŖv²t®s elhalaszt§s§r·l, illetve 

ennek sikertelens®ge eset®n bizonyos biztons§gi garanci§k megszerz®s®rŖl. 

A t§rgyal§sokon az orosz f®l §ltal elŖterjesztett biztons§gi garanci§k kºzºtt 

szerepeltek olyan ig®nyek, mint p®ld§ul: 

¶ a NATO bŖv²t®s®bŖl kiz§rni a balti §llamokat, illetve a FĆK 

valamennyi tag§llam§t; 

¶ kiz§rni azt, hogy az ¼jonnan felv®telre ker¿lŖ kºz®p- ®s kelet-eur·pai 

orsz§gok ter¿let®n nukle§ris vagy m§s tºmegpuszt²t· fegyvereket 

telep²tsenek; 

¶ korl§tozni az ¼j tagorsz§gok ter¿let®n elhelyezhetŖ ®lŖerŖ nagys§g§t ®s 

az egyes fegyverfajt§k mennyis®g®t; 

                                                           
15 P·ti L§szl·: Potenci§lis tagb·l potens opponens: a NATO-bŖv²t®s egyhang¼ orosz vit§ja. Dunay P§l ï 

Gazdag Ferenc: Az £szak atlanti SzerzŖd®s Szervezete. Tanulm§nyok ®s dokumentumok. Strat®giai ®s 

V®delmi Kutat·int®zet, Budapest, 1997, 219. o. 
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¶ garant§lni a Kalinyingr§di Ter¿let k¿lºnleges st§tusz§t; 

¶ biztos²tani Oroszorsz§g fejlett haditechnikai eszkºzºkhºz ®s 

technol·gi§khoz val· hozz§f®r®si lehetŖs®g®t; 

¶ biztos²tani Oroszorsz§g hagyom§nyos haditechnikai piacainak 

megŖrz®s®t. 

Az Egyes¿lt Ćllamok e t§rgyal§sokon vil§gosan az orosz f®l ®rt®s®re adta: a 

bŖv²t®s bekºvetkezik, de az nem jelent Oroszorsz§g sz§m§ra biztons§gi kock§zatot, 

viszont annak elhalaszt§sa az 1991-ben megkezdett demokratikus §talak²t§s 

ellenzŖinek malm§ra hajtan§ a vizet. Valami eredm®nye azonban m®giscsak volt e 

pr·b§lkoz§soknak, hiszen a hat§rozotts§g§r·l kºzismert Madeleine Albright 

amerikai k¿l¿gyminiszter ï a Rom§nia bekapcsol§s§t szorgalmaz· francia ®s a 

Szlov®nia felv®tele ®rdek®ben lobbiz· olasz tºrekv®seket is figyelmen k²v¿l hagyva 

ï kijelentette: az USA csak Lengyelorsz§g, Csehorsz§g ®s Magyarorsz§g felv®tel®t 

t§mogatja. 

Moszkva kem®ny bŖv²t®sellenes politik§ja sz§mos fesz¿lts®get okozott 

Oroszorsz§g ®s a tºbbi ï fŖk®nt kºz®p- ®s kelet-eur·pai ï orsz§g kºzºtti 

kapcsolatokban. Az orosz politikai ®s katonai vezet®s sorra mondta le a csatlakoz§si 

sz§nd®kukat bejelentŖ, de m®g a bŖv²t®sre egy§ltal§n sz·ba hozott orsz§gok (p®ld§ul 

Rom§nia) politikai ®s katonai vezetŖivel kor§bban egyeztetett l§togat§sait ®s 

tal§lkoz·it, illetve sz§mos szak®rtŖi szintŤ deleg§ci·cser®t is tºrºlt Ămintegy 

b¿ntet®sk®ppen a NATO-ba val· tºrekv®s®rtò. (Ennek keret®ben ker¿lt sor tºbbek 

kºzºtt az orosz honv®delmi miniszter magyarorsz§gi, lengyelorsz§gi ®s rom§niai 

l§togat§s§nak a lemond§s§ra is.) 

1996-ban azonban ï k¿lºnºsen az oroszorsz§gi v§laszt§sokat ®s Borisz 

Jelcin elnºki beiktat§s§t (1996. j¼lius 3.) kºvetŖen ï ®rezhetŖ hangs¼lyeltol·d§s 

kºvetkezett be a NATO ®s Oroszorsz§g kºzºtti kapcsolatokban. (Az orosz 

hivatalos k¿lpolitika kem®ny NATO-ellenes kor§bbi hangv®tel®nek v®lhetŖen 

belpolitikai okai is voltak!). A hangs¼ly a kem®ny ellenz®srŖl a kapcsolatkeres®sre, 

az egyre fenyegetŖbbnek l§tsz· elszigetelŖd®s elker¿l®s®re ®s ï mintegy a ĂbŖv²t®s 

tudom§sulv®tel®nek §rak®ntò ï gazdas§gi kompenz§ci·k megszerz®s®re tevŖdºtt §t.  

Erre az idŖszakra esik Oroszorsz§g bekapcsol·d§sa a PfP-programba, 

valamint a NATO ®s az Oroszorsz§gi Fºder§ci· kºzºtti kapcsolatok 

int®zm®nyess® t®tele ig®ny®nek a megjelen®se is. Ez ut·bbit sok oroszorsz§gi, de 

sz§mos nyugati biztons§gpolitikai szak®rtŖ is Javier Solana 1996. m§rcius 20-i 

moszkvai l§togat§s§hoz kºti, ahol a Szºvets®g fŖtitk§ra a K¿l- ®s V®delempolitikai 

Tan§cs ¿l®s®n felsz·lalva tºbbek kºzºtt kijelentette: 

ĂEur·p§ban, de szerte a vil§gon ¼j vesz®lyforr§sok ®s konfliktusok jelentek 

meg, amelyek megelŖz®s®hez ®s kezel®s®hez sz®leskºrŤ nemzetkºzi ºsszefog§sra van 

sz¿ks®g. Ehhez egy sokkal sz®lesebb kºrŤ egy¿ttmŤkºd®sre ®s egy kºzºs strat®gia 

kidolgoz§s§ra van sz¿ks®g. Ehhez pedig egy stabil, erŖs ®s demokratikus Oroszorsz§gra 

van sz¿ks®ge a vil§gnak!ò
16

 

                                                           
16 Visztupl®nyije genyeralnogo szekretarja NATO na zaszedanyiji Szoveta Vnyesnyej i Oboronnoj 

Polityiki Rosszijszkoj Fegyeraciji. Moszkva, Szegodnya, 1996. m§rcius 22. 
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1.5. Kºvetkeztet®sek 

¶ A hidegh§bor¼ befejez®s®t kºvetŖen a NATO 1990. j¼lius 5-6-i 

londoni nyilatkozata vil§goss§ tette: az £szak-atlanti Szºvets®g nem 

tekinti tºbb® ellens®gnek a Vars·i SzerzŖd®s tag§llamait, p§rbesz®det 

aj§nl, ®s az ²gy kialakult helyzetben lehetŖs®get l§t a fegyveres 

szemben§ll§s ï kºzte a nukle§ris eszkºzºk ï szintj®nek csºkkent®s®re. 

¶ A kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok val·di f¿ggetlenn® v§l§sukat 

kºvetŖen nem sokkal, csaknem egyidŖben, teljesen egy®rtelmŤv® 

tett®k, hogy biztons§gukat egy kor§bbit·l l®nyegesen k¿lºnbºzŖ 

®rt®krendben, az £szak-atlanti SzerzŖd®s Szervezet®ben k®pzelik el 

hossz¼ t§von biztos²tani. Mindez kem®ny reakci·kat v§ltott ki az 

Oroszorsz§gi Fºder§ci·ban a politikai elit, a biztons§gpolitik§val 

foglalkoz· szak®rtŖk ®s a kºzv®lem®ny kºr®ben egyar§nt. 

¶ A bŖv²t®s ellenz®se az orosz hivatalos §llami politika rangj§ra 

emelkedett ®s olyan fontos dokumentumba is beker¿lt, mint a Katonai 

Doktr²na. Mindez kedvezŖtlen¿l befoly§solta a hidegh§bor¼ 

befejez®s®t kºvetŖen a KeletïNyugat kºzºtti kapcsolatokban beindult 

enyh¿l®si folyamatot ®s lass²totta a katonai szemben§ll§s szintj®nek 

csºkkent®s®re ir§nyul· tºrekv®sek realiz§l§s§t. 

¶ A hivatalos dokumentumokban, a biztons§gpolitik§val foglalkoz· 

szellemi mŤhelyekben ®s a sz®les kºrŤ t§rsadalmi vit§ban 

megfogalmaz·dott, a NATO keleti ir§ny¼ bŖv²t®s®vel szembeni 

®rvrendszer alapvetŖen meghat§rozta a csatlakozni sz§nd®koz· kºz®p- 

®s kelet-eur·pai orsz§gokkal kapcsolatos orosz k¿lpolitikai strat®gi§t. E 

strat®gi§nak megfelelŖen, ezekben az ®vekben ï mintegy Ăb¿ntet®s¿lò 

a NATO-ba val· tºrekv®s®rt ï az orosz f®l az ®rintett orsz§gokkal 

nem kezdem®nyezett, illetve sorozatosan lemondott kor§bban 

m§r egyeztetett felsŖszintŤ l§togat§sokat, s a szak®rtŖi szintŤ 

deleg§ci·cser®ket is az orosz f®l r®sz®re okvetlen¿l sz¿ks®ges 

minimum szintj®re csºkkentette. 

¶ A bŖv²t®s kºr¿li sokoldal¼, az orosz t§rsadalom szinte minden szf®r§j§t 

§tfog· vit§k alapj§n arra lehet kºvetkeztetni, hogy azok mºgºtt 

val·j§ban az ¼j Oroszorsz§g ¼j identit§s§nak, ¼j hely®nek ®s 

szerep®nek a keres®se §llt, a hidegh§bor¼ befejez®s®t kºvetŖ ¼j 

vil§grendben. 

¶ Az Oroszorsz§g ®s a NATO kºzºtti kapcsolatok kialakul§s§t·l kezdve 

szinte mindv®gig j·l megfigyelhetŖ volt Moszkv§nak az a tºrekv®se, 

hogy olyan ï lehetŖleg jogi biztos²t®kokkal al§t§masztott ï 

int®zm®nyes²tett kapcsolatrendszert ®p²tsen ki a Szºvets®ggel, amely 

egyfajta garanci§t is jelent az orosz biztons§gi ®rdekek ®rv®nyes²t®s®re. 
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2. A PARTNERS£G A B£K££RT PROGRAM (PfP), A 

SZ¥VETS£G £S A PARTNERORSZĆGOK K¥Z¥TTI 

GYAKO RLATI KAPCS OLAT ALAPJA ï NYITĆS A VOLT 

VARSčI SZERZŕD£S-TAGĆLLAMOK £S A SZOVJET 

UTčDĆLLAMOK IRĆNYĆBAN 

 

2.1. Az ¼j biztons§gi kºrnyezethez val· alkalmazkod§s: a NATO 

1991. ®vi strat®giai koncepci·j§ban meghat§rozott elvek szerinti 

egy¿ttmŤkºd®s kialak²t§sa Kºz®p- ®s Kelet-Eur·pa ¼j 

partnerorsz§gaival a szervezet kibŖv²t®s®ig 

A NATO 1991. ®vi r·mai cs¼cs®rtekezlet®n elfogadott strat®giai 

koncepci·j§ban a Szovjetuni·val ®s a tºbbi kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§ggal val· 

kapcsolatok ter¿let®n a partners®g ¼j korszak§t ind²totta el. Ez a partners®g val·di 

int®zm®nyes²tett form§j§t 1994. janu§r 10-11-®t kºvetŖen nyerte el, amikor az 

£szak-atlanti SzerzŖd®s Szervezete br¿sszeli cs¼cs®rtekezlet®n meghirdette a 

Partners®g a B®k®®rt (PfP) programot. 

A tag§llamok §llam- ®s korm§nyfŖi §ltal al§²rt ĂFelh²v§sò-ban a NATO 

deklar§lta azt a sz§nd®k§t, hogy a kor§bbin§l szorosabbra k²v§nja fŤzni kapcsolatait 

a kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gokkal:  

ĂMi, az £szak-atlanti Szºvets®g tagorsz§gainak §llam- ®s korm§nyfŖi, 

®p²tve az ®szak-amerikai ®s eur·pai szºvets®gesek szoros, hossz¼ ideje fenn§ll· 

partneri kapcsolataira, elkºtelezetten t§mogatjuk Eur·pa eg®sz®ben a biztons§g ®s 

stabilit§s fokoz§s§t. Ez®rt szorosabbra k²v§njuk fŤzni kapcsolatainkat a Kelet 

demokratikus §llamaival. MegerŖs²tj¿k, hogy a Szºvets®g, a Washingtoni SzerzŖd®s 

10. cikkely®ben foglaltak szerint, nyitva §ll m§s eur·pai §llamok tags§ga sz§m§ra, 

amelyek helyzete lehetŖv® teszi, hogy elŖseg²ts®k a SzerzŖd®s elveit, ®s 

hozz§j§ruljanak az ®szak-atlanti t®rs®g biztons§g§hoz. ¥rºmmel ¿dvºzºln®nk ®s 

v§rjuk a NATO-nak a Kelet demokratikus §llamaira kiterjedŖ bŖv¿l®s®t, a fejleszt®s 

folyamata keret®ben, figyelembe v®ve az eg®sz Eur·p§ban bekºvetkezŖ politikai ®s 

biztons§gi fejlem®nyeket. 

A Partners®g a B®k®®rt programj§t az £szak-atlanti Tan§cs ir§ny²t§sa 

alatt val·s²tjuk meg. Ez a program ¼j biztons§gi kapcsolatot teremt az £szak-

atlanti Szºvets®g ®s b®kepartnerei kºzºtt. Az £szak-atlanti Tan§cs felh²v§ssal 

fordul a partner§llamokhoz, hogy vegyenek r®szt a NATO kºzpontj§ban mŤkºdŖ 

politikai ®s katonai szerveknek a partners®gi tev®kenys®ggel kapcsolatos 

munk§j§ban. A b®kepartners®g Eur·pa-szerte kibŖv²ti, sz®les²ti, ®s intenz²vebb® 

teszi a politikai ®s katonai egy¿ttmŤkºd®st, nºveli a stabilit§st, csºkkenti a b®k®t 

fenyegetŖ vesz®lyeket, szil§rdabb kapcsolatokat ®p²t ki az§ltal, hogy elŖseg²ti a 

gyakorlati egy¿ttmŤkºd®s szellem®t, ®s a szºvets®g¿nk alapj§t k®pezŖ 

demokratikus elvek ir§nti elkºtelezetts®g®t.ò
17  

                                                           
17 A v§ltoz· NATO. Dokumentumok 1989ï1994. Strat®giai ®s V®delmi Kutat·int®zet, Budapest, NATO 

Office of Information and Press, Brussels, 1994, 299. o. 
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A NATO r®sz®rŖl ez volt az elsŖ val·ban egy®rtelmŤ, hivatalos jellegŤ 

visszajelz®s a kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok csatlakoz§si sz§nd®k§ra.  

A programhoz csatlakoz· orsz§gok v§llalt§k, hogy a PfP 

keretdokumentum§ban elŖ²rtak szerint egy¿ttmŤkºdnek az £szak-atlanti SzerzŖd®s 

Szervezet®vel, az al§bbi c®lok megval·s²t§sa ®rdek®ben: 

¶ a nemzeti v®delmi ®s kºlts®gvet®si elj§r§sok §tl§that·s§g§nak 

megkºnny²t®s®ben, a v®delmi erŖk demokratikus ellenŖrz®s®nek 

biztos²t§s§ban; 

¶ olyan k®pess®g ®s k®sz¿lts®g fenntart§s§ban, amellyel ï az 

alkotm§nyos megfontol§sokt·l f¿ggŖen ï hozz§ tudnak j§rulni az 

ENSZ fennhat·s§ga alatt ®s/vagy az EBE£ feladatkºre keret®ben 

v®grehajtott mŤveletekhez; 

¶ a NATO-val fenn§ll· egy¿ttmŤkºd®si katonai kapcsolatok 

fejleszt®s®ben a kºzºs tervez®s, kik®pz®s ®s gyakorlatok c®lj§b·l, 

annak ®rdek®ben, hogy fokozz§k a b®kefenntart§si, kutat§si ®s ment®si, 

humanit§rius ®s egy®b, a k®sŖbbiekben meg§llapodott mŤveletek 

v®grehajt§s§ra ir§nyul· k®pess®g¿ket; 

¶ hosszabb t§von olyan erŖk fejleszt®s®ben, amelyek alkalmasak az 

£szak-atlanti SzerzŖd®s Szervezete tagjainak erŖivel kºzºsen 

v®grehajt§sra ker¿lŖ mŤveletekre. 

A b®kepartners®gben val· akt²v r®szv®tel fontos szerepet j§tszott a NATO 

bŖv¿l®s®nek folyamat§ban, amelyrŖl a Szºvets®g korm§nyai kijelentett®k, hogy 

v§rj§k ®s ºrºmmel ¿dvºzlik azt azon fejlŖd®si folyamat r®szek®nt, amely figyelembe 

veszi az Eur·p§ban bekºvetkezett politikai ®s biztons§gi fejlem®nyeket. A 

Washingtoni SzerzŖd®s 10. cikkelye ugyanis elŖir§nyozza, hogy a Szºvets®g 

bŖv¿lhet olyan ¼jabb eur·pai §llamok tagg§ v§l§s§val, amelyeknek m·djukban §ll, 

hogy elŖbbre vigy®k a SzerzŖd®s elveit, ®s hozz§j§ruljanak az ®szak-atlanti t®rs®g 

biztons§g§hoz. 

A partners®ghez val· csatlakoz§skor az §llamok keretdokumentumot 

²rtak al§, amelyben elkºtelezt®k magukat a demokratikus t§rsadalom megŖrz®se ®s a 

nemzetkºzi jog elveinek fenntart§sa ir§nt. MegerŖs²tett®k elkºtelezetts®g¿ket, hogy 

j·hiszemŤen eleget tesznek az Egyes¿lt Nemzetek Alapokm§ny§b·l ®s az Emberi 

Jogok Egyetemes Nyilatkozat§b·l eredŖ kºtelezetts®geiknek: azaz egyetlen §llam 

ter¿leti ®ps®g®t vagy politikai f¿ggetlens®g®t sem fenyegetik, ®s nem alkalmaznak erŖt 

ezekkel szemben, tiszteletben tartj§k a fenn§ll· hat§rokat ®s vit§ikat b®k®s 

eszkºzºkkel rendezik. Ism®telten elkºtelezt®k magukat a Helsinki Z§r·okm§ny ®s az 

EBE£ minden tov§bbi okm§nya mellett, ®s kijelentett®k, hogy hŤek maradnak a 

leszerel®s ®s fegyverzetkorl§toz§s ter®n v§llalt kºtelezetts®geik teljes²t®s®hez. 

A keretprogram arra is lehetŖs®get biztos²tott, hogy a r®szt vevŖ §llamok 

ºsszekºtŖ irod§t nyissanak a NATO br¿sszeli kºzpontj§ban a Szºvets®ggel 

lefolytatand· konzult§ci·k megkºnny²t®se c®lj§b·l. Eg®sz®ben v®ve a program 

egyik legfontosabb eleme volt az §lland· konzult§ci·s lehetŖs®g biztos²t§sa. 
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A PfP-programban val· r®szv®tel azzal kezdŖdºtt, hogy minden egyes 

r®sztvevŖ al§²rta a Partners®g a B®k®®rt Program Keretokm§ny§t. A kºvetkezŖ 

l®p®sk®nt minden egyes partner Jelentkez®si Dokumentumot ny¼jtott be a NATO-

nak, amelyet k²v§ns§gra a NATO szervezeteinek seg²ts®g®vel dolgoznak ki. Ebben 

az okm§nyban megjelºlt®k, hogy a partnerorsz§gok milyen kºrben, ¿temben ®s 

szinten vesznek r®szt a NATO-val kialak²tott egy¿ttmŤkºd®sben, p®ld§ul a kºzºs 

tervez®sben, kik®pz®sben ®s gyakorlatokon. 

Az okm§nyban meghat§rozt§k az el®rendŖ politikai c®lokat, ®s megjelºlt®k, 

hogy milyen katonai ®s egy®b anyagi eszkºzºket bocs§tanak a partnerorsz§g 

rendelkez®s®re a v§llalt tev®kenys®gek v®grehajt§s§hoz. A Dokumentum alapj§n 

dolgozt§k ki az Egy®ni Partners®gi Programot, amelyben a partnerorsz§gok 

v§llalt§k, hogy rendelkez®sre bocs§tj§k a kºzºsen kidolgozott partners®gi program 

megval·s²t§s§hoz sz¿ks®ges ®s megfelelŖ szem®lyi §llom§nyt, anyagi eszkºzºket, 

l®tes²tm®nyeket ®s k®pess®get. V§llalt§k a partners®gi tev®kenys®gben val· 

r®szv®tel¿k finansz²roz§s§t, ®s arra tºrekedtek, hogy megossz§k azoknak a 

gyakorlatoknak a kºlts®geit, amelyeken r®szt vesznek. 

A b®kepartners®g munkaf·ruma a Politikai-katonai Ir§ny²t· Bizotts§g 

lett, amely k¿lºnf®le form§kban ï vagy csak a NATO tagorsz§gok k®pviselŖivel, 

vagy pedig a tagorsz§gok ®s a partnerek k®pviselŖivel kºzºsen ï rendszeres ¿l®seket 

tartott a fŖtitk§rhelyettes elnºklet®vel, amelyeken §ttekintett®k a partners®gi 

munkaprogramot ®s a PfP-programmal kapcsolatosan aj§nl§sokat dolgozott ki az 

£szak-atlanti Egy¿ttmŤkºd®si Tan§cs r®sz®re. 

Az egy¿ttmŤkºd®si tev®kenys®gek elŖseg²t®se ®rdek®ben a NACC 

partnerorsz§gait ®s a b®kepartners®gben r®szt vevŖ tag§llamokat felk®rt®k, hogy 

k¿ldjenek §lland· ºsszekºtŖket a NATO kºzpontj§ba, valamint a belgiumi Monsban 

l®tes²tett kºzponti Partners®gi Koordin§ci·s Sejthez (PCC), ahol a Szºvets®ges 

Hatalmak Eur·pai LegfelsŖbb Parancsnoks§ga (SHAPE) mŤkºdik. Az £szak-atlanti 

Tan§cs fennhat·s§ga alatt mŤkºdŖ Partners®gi Koordin§ci·s Sejt feladata a 

B®kepartners®g keret®ben foly· kºzºs katonai tev®kenys®gek ºsszehangol§sa, ®s a 

partners®gi programok v®grehajt§s§hoz sz¿ks®ges katonai tervez®s elv®gz®se.  

A PfP-n bel¿li tev®kenys®g folyamat§ban rendk²v¿l fontos szerepet kapott 

az ¼gynevezett B®kepartners®gi TervezŖ ®s Ćttekint®si Folyamat (PARP), 

amelynek l®nyege abban §ll, hogy rendszeresen tervezik ®s ®rt®kelik azokat az 

erŖket ®s k®pess®geket, amelyek a szºvets®ges erŖkkel kºzºsen r®szt vesznek a 

tºbbnemzetis®gŤ kik®pz®si feladatokban, gyakorlatokon, illetve a k¿lºnbºzŖ 

b®ket§mogat· mŤveletekben.  

A Partners®g a B®k®®rt programnak igen fontos szerepe volt a NATO ®s a 

programhoz csatlakozott orsz§gok kapcsolat§nak elm®ly²t®s®ben, az eur·pai 

stabilit§s ®s biztons§g erŖs²t®s®ben. E tev®kenys®g®t a NATO alapvetŖen az £szak-

atlanti Egy¿ttmŤkºd®si Tan§cs szervezeti kereteit is felhaszn§lva v®gezte. 1997 

tavasz§ra azonban m§r meg®rtek a felt®telek a PfP-program tov§bbfejleszt®s®re ®s 

szervezeti kereteinek §talak²t§s§ra. 



 
BIZTONSĆGPOLITIKA 41 

Ezt a feladatot v®gezte el az £szak-atlanti Egy¿ttmŤkºd®si Tan§cs 

1997. m§jus 30-§n Sintr§ban (Portug§lia) tartott z§r·¿l®se, amelyen ®rt®kelt®k a 

test¿let hat®ves munk§j§t, ®s tev®kenys®g®t befejezettnek nyilv§n²tott§k. Helyette 

megalakult az Euro-atlanti Partners®gi Tan§cs (EAPC), amelynek alapokm§ny§t 

a NATO ®s a partnerorsz§gok (ºsszesen 44 orsz§g) k¿l¿gyminiszterei j·v§hagyt§k, s 

amely az egy¿ttmŤkºd®s minŖs®gileg ¼j szakasz§t ind²totta el. Ez a dokumentum 

megerŖs²tette a r®szt vevŖ §llamok kºzºs elkºtelezetts®g®t, hogy erŖs²tik a stabilit§st 

®s a b®k®t az euro-atlanti t®rs®gben. 

A Partners®g a B®k®®rt program kibŖv²t®s®nek legfontosabb c®ljai: 

¶ a PfP-program konzult§ci·s elem®nek tov§bbi erŖs²t®se; 

¶ a PfP-program operativit§s§nak nºvel®se; 

¶ a partnerek fokozottabb bevon§sa a PfP tervez®si ®s dºnt®shozatali 

mechanizmus§ba. 

A PfP-program kibŖv²t®s®nek egyik igen fontos l®p®se volt a PfP-

tºrzsr®szlegek l®trehoz§sa, elŖbb a strat®giai ®s region§lis, majd k®sŖbb 

szubregion§lis szinten. A Katonai Bizotts§g (MC) PfP-programmal, vagy az Euro-

atlanti Partners®gi Tan§cs tev®kenys®g®vel ºsszef¿gg®sben megtartott ¿l®sein a 

NATO-n§l fel§ll²tott misszi·k tagjak®nt szolg§latot teljes²tŖ magas rang¼ tisztek 

k®pviselik orsz§guk haderej®t. 

A PfP-program operativit§s§nak nºvel®se ®rdek®ben a NATO elhat§rozta: 

¶ azok a partnerek, amelyek k²v§nj§k, r®szt vehetnek a NATO-tagokkal 

egy¿tt az £szak-atlanti Tan§cs §ltal elhat§rozott jºvŖbeni PfP-

mŤveletekben; 

¶ kibŖv²tik a NATO/PfP-gyakorlatok kºr®t a szºvets®g ¼j feladatainak 

valamennyi ter¿let®re, bele®rtve a b®ket§mogat· mŤveleteket; 

¶ a partnereket bevonj§k a PfP-tev®kenys®gek tervez®s®be ®s 

v®grehajt§s§ba, bele®rtve a NATO / PfP-gyakorlatokat ®s egy®b PfP-

mŤveleteket. Ennek ®rdek®ben PfP-tºrzsr®szlegeket hoznak l®tre a 

k¿lºnbºzŖ NATO-parancsnoks§gokon; ²gy a partnerorsz§gok ezeken a 

ter¿leteken nemzetkºzi szerepet v§llalhatnak, ezenk²v¿l nemzetkºzi 

funkci·t tºlthetnek be a NATO Nemzetkºzi Katonai Tºrzs®n bel¿l 

fel§ll²tott Partners®gi Koordin§ci·s Sejtben (PCC), Monsban;  

¶ lehetŖs®get ny¼jtanak arra, hogy a PfP-tºrzsr®szlegek r®szt vegyenek a 

Tºbbnemzetis®gŤ ¥sszhaderŖnemi Alkalmi Harci Kºtel®kek (CJTF) 

gyakorlatainak tervez®s®ben, koncepci·j§nak ®s doktr²n§j§nak 

fejleszt®s®ben ®s mŤveleteiben;  

¶ a partnerorsz§gok nemzeti k®pviselŖi lehetŖs®get kapnak a CJTF 

kºzpontjaiban val· r®szv®telre;  

¶ a partnerorsz§gok nemzeti ºsszekºtŖ k®pviselŖi sz§m§ra sz®les²tik a 

NATO kºzpontj§ban val· tev®kenys®g lehetŖs®g®t annak a 

folyamatnak a keret®ben, amelynek c®lja a hivatalosan a NATO-hoz 

akkredit§lt teljes kºrŤ diplom§ciai misszi·k fel§ll²t§sa; 
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¶ a NATO v®delmi tervez®si rendszere mint§j§ra bŖv²tik a 

b®kepartners®gi tervezŖ ®s §ttekint®si folyamatot (PARP), bele®rtve a 

miniszteri ir§nyelveket ®s a partners®gi c®lokat. Az ezzel kapcsolatos 

int®zked®sekkel p§rhuzamosan tov§bb jav²tj§k a PARP-ban r®szt vevŖ 

orsz§gok kºzºtti §tl§that·s§got.  

¶ kidolgozz§k azokat a m·dszereket, amelyekkel elvi tekintetben 

bŖv²teni tudj§k a NATO biztons§gi beruh§z§si programok kºr®t ¼gy, 

hogy azok kiterjedjenek a b®kepartners®gi projektekre is. A 

b®kepartners®ggel ºsszef¿gg®sben sz®les²tik a region§lis 

egy¿ttmŤkºd®si ter¿letek kºr®t, egyebek kºzºtt konzult§ci·kat 

ir§nyoznak elŖ a region§lis biztons§gi ¿gyekrŖl ®s a gyakorlati 

egy¿ttmŤkºd®srŖl.
18

 

Az ¼j PfP-program hat®konys§g§nak egyik legeklat§nsabb p®ld§ja az alb§n 

fegyveres erŖk ¼jj§szervez®s®hez ®ppen egy speci§lis ®s testre szabott, PfP-egy®ni 

partners®gi program keretein bel¿l ny¼jtott seg²ts®g. Ugyancsak fontos szerepet 

tºltºtt be a PfP-program seg²ts®g®vel az EAPC keretein bel¿l megval·sul· 

b®kefenntart· tev®kenys®g is, amely jelentŖs m®rt®kben j§rult hozz§ ï ®s j§rul hozz§ 

jelenleg is ï, a volt Jugoszl§via ter¿let®n a NATO ir§ny²t§sa alatt v®grehajt§sra 

ker¿lŖ b®ket§mogat· mŤveletek siker®hez. 

A PfP-programban val· r®szv®tel j· alkalmat teremtett arra is, hogy a 

csatlakozni k²v§n· kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok kºzvetlen¿l ®s alaposabban 

megismerj®k az £szak-atlanti SzerzŖd®s Szervezet®nek belsŖ strukt¼r§j§t, 

kºvetelm®nyrendszer®t, mŤkºd®s®nek alapelveit ®s rendj®t, a politikai ®s katonai 

szervezetek munkam·dszereit, a tag§llamok jogait ®s kºtelezetts®geit, vagyis 

mindazt, amire a tags§g elnyer®s®t kºvetŖen nagy sz¿ks®g¿k lesz, ®s ami 

elŖseg²theti a Szºvets®ghez tºrt®nŖ zºkkenŖmentesebb csatlakoz§sukat. 

A kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok csatlakoz§si folyamat§ban komoly 

szerepet kapott az 1995. szeptember 28-§n napvil§got l§tott ĂTanulm§ny a NATO 

bŖv²t®s®rŖlò c²mŤ dokumentum. 

A NATO vezet®se a Tanulm§nyban a hidegh§bor¼ befejez®s®t kºvetŖen 

elsŖ ²zben fogalmazta meg a Szºvets®g keleti ir§ny¼ bŖv²t®s®nek c®lj§t: 

ĂAmikor a NATO, az £szak-atlanti SzerzŖd®s 10. cikkely®nek elŖrel§that· 

rendelkez®se ®rtelm®ben ®s az 1994. janu§ri br¿sszeli cs¼cstal§lkoz· megerŖs²t®se 

szerint megh²v m§s eur·pai orsz§gokat, hogy legyenek szºvets®gesei, csup§n 

tov§bbi l®p®st tesz a szºvets®g alapvetŖ c®lja, az eg®sz euro-atlanti t®rs®g 

biztons§g§nak ®s stabilit§s§nak az §tfog· eur·pai biztons§gi rendszerben tºrt®nŖ 

nºvel®se fel®. A NATO kibŖv²t®se a kºzºs v®delem ®s az eur·pai illetve euro-atlanti 

int®zm®nyekbe tºrt®nŖ integr§ci· elŖnyeit kiterjeszti az ¼j tagokra. A kºzºs v®delem 

®s az integr§ci· elŖnyeinek ®rv®nyes¿l®se az®rt fontos, mert v®di az ¼j tagok tov§bbi, 

                                                           
18 NATO K®zikºnyv. Jubileumi kiad§s. Strat®giai ®s V®delmi Kutat·int®zet, Budapest, NATO 

Inform§ci·s ®s Sajt·iroda, Br¿sszel, 1999. 
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demokratikus fejlŖd®s®t. Đjabb orsz§goknak a megl®vŖ ®rt®kek ®s int®zm®nyek 

ºsszess®g®be tºrt®nŖ integr§l§s§val, a NATO bŖv²t®se megv®di valamennyi 

tag§llam§ban a szabads§got ®s biztons§got az £szak-atlanti SzerzŖd®ssel ®s a 

Londoni Deklar§ci·val ºsszhangban, az ENSZ Alapokm§ny§nak megfelelŖen, ²gy a 

NATO alapvetŖ biztons§gi c®ljainak teljes²t®se ®s ¼j tagoknak az eur·pai ®s euro-

atlanti int®zm®nyekbe tºrt®nŖ integr§l§sa ºsszhangban van a bŖv²t®si folyamat 

egym§st kieg®sz²tŖ c®ljaival, a szºvets®g strat®giai koncepci·j§val.ò
19 

A Tanulm§ny hat fejezetben taglalja a Szºvets®g bŖv²t®s®vel kapcsolatos 

NATO-§ll§spontot. Az elsŖ fejezet a bŖv²t®s c®lj§val ®s alapelveivel foglalkozik. Ez 

ut·bbiakn§l k¿lºn taglalja a bŖv²t®s Szºvets®get ®rintŖ k®rd®seivel, illetve az ¼j 

tagok kºtelezetts®geivel kapcsolatos alapelveket. K¿lºn is ®rdemes kiemelni ebbŖl, 

hogy a bŖv²t®s a csatlakozni k²v§n· orsz§gok sz§m§ra is tºbb lesz egy egyszerŤ 

felv®teli aktusn§l: ĂA kollekt²v v®delemhez val· hozz§j§rul§s jelenlegi 

megold§sainak t¿kr®ben a szºvets®gesek tudni akarj§k, hogy a potenci§lis 

tag§llamok hogyan sz§nd®koznak hozz§j§rulni a NATO kollekt²v v®delm®hez, ®s 

minden szempontb·l r®szletesen fel fogj§k t§rni ezt a k®rd®st a felv®teli 

t§rgyal§sokat megelŖzŖ k®toldal¼ p§rbesz®dek sor§n.ò
20

 

A m§sodik fejezet arra keres v§laszt: mik®nt biztos²that· az, hogy a kºz®p- 

®s kelet-eur·pai orsz§gok csatlakoz§sa r®v®n, egy eg®sz Eur·p§t §tfog· biztons§gi 

rendszer r®szek®nt, tov§bb erŖsºdjºn az eg®sz euro-atlanti t®rs®g stabilit§sa ®s 

biztons§ga. Milyen a kapcsolat a NATO-bŖv²t®s ®s a tºbbi eur·pai biztons§gi 

int®zm®ny (EBESZ, EU, NYEU) kºzºtt, s milyenek legyenek a NATO ®s 

Oroszorsz§g kºzºtti kapcsolatok: 

ĂA NATO bŖv²t®s®re az eur·pai egy¿ttmŤkºd®s ®s biztons§g jelenleg zajl· 

evol¼ci·j§nak egyik elemek®nt ker¿l majd sor. A NATO bŖv²t®s®t ¼gy kell 

®rtelmezni, hogy az csak az egyik fontos eleme egy sz®les eur·pai biztons§gi 

rendszernek, mely t¼lhaladja, ®s elavultt§ teszi a èv§laszt·vonalakç elv®t 

Eur·p§ban.ò
21

  

Ugyancsak ebben a fejezetben igen fontos az a meg§llap²t§s a NATO-r·l, 

amely kimondja, hogy a Szºvets®g fontos f·rumot jelent a kºzºs ®rt®keket vall· 

szºvets®gesek kºzºtti politikai konzult§ci·k sz§m§ra, ®s egyed¿l§ll· katonai 

k®pess®gekkel rendelkezik a biztons§gi kih²v§sokra adand· v§laszhoz. 

Figyelemre m®lt· annak a hangs¼lyoz§sa is, hogy a NATO bŖv²t®se az 

Eur·pai Uni· bŖv²t®s®vel p§rhuzamos ®s azt kieg®sz²tŖ folyamat, mert a k®t 

szervezet azonos strat®giai ®rdekeket k®pvisel, ®s egyform§n komplex m·don 

®rtelmezik a stabilit§st ®s a biztons§got, ®s egy¿ttes hozz§j§rul§st jelentenek az 

eur·pai biztons§gi rendszer erŖs²t®s®hez. 

                                                           
19 Tanulm§ny a NATO bŖv²t®s®rŖl. (Nem hivatalos ford²t§s.) Magyar Kºzt§rsas§g Katonai Felder²tŖ 

Hivatal (MK KFH), 1995. 2. o. 
20 Ugyanott, 5. o. 
21 Tanulm§ny a NATO bŖv²t®s®rŖl. (Nem hivatalos ford²t§s.) MK KFH, 1995, 6. o. 
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Az Oroszorsz§ggal tartand· kapcsolatokkal ºsszef¿gg®sben a tanulm§ny 

egyik igen l®nyeges eleme az a meg§llap²t§s, hogy: 

ĂOroszorsz§g Eur·pa stabilit§s§nak ®s biztons§g§nak fontos alkot·r®szeé 

A Szºvets®g v®lem®nye szerint k²v§natos a NATOïorosz kapcsolatok 

tov§bbfejleszt®se, mely r®sz®t alkotja az egy¿ttmŤkºd®sen alapul· eur·pai 

biztons§gi rendszer l®trehoz§s§ra ir§nyul· §tfog· megkºzel²t®s¿nknek. A NATO ®s 

Oroszorsz§g kºzºtt a PfP-n t¼lmutat· ¼j kapcsolataink keret®ben p§rbesz®d 

kezdŖdºtt e kapcsolatok jºvŖbeni ir§nyair·l. A p§rbesz®d c®lja, hogy ez ®v v®g®re 

kialakuljon a NATOïorosz kapcsolatok politikai kerete, mely meghat§rozza a 

biztons§gi egy¿ttmŤkºd®s, tov§bb§ a kºzºs politikai konzult§ci·k fejleszt®s®nek 

alapelveit. Egy erŖsebb NATOïorosz kapcsolat az ¼j, befogad· ®s §tfog· eur·pai 

biztons§gi strukt¼ra egyik alapkºve kell, hogy legyen. A NATO ®s Oroszorsz§g kºzti 

egy¿ttmŤkºd®s hozz§j§rulhat a hidegh§bor¼ idŖszak§b·l visszamaradt esetleges 

bizalmatlans§g old§s§hoz, ®s elŖseg²theti annak biztos²t§s§t, hogy Eur·pa soha 

tºbb® ne szakadjon ellens®ges t§borokra. A NATOïorosz kapcsolatok ilyen ®rtelmŤ 

tov§bbfejleszt®se ®s a k®sŖbbiekben esetleges formaliz§l§sa tºbb®-kev®sb® 

p§rhuzamosan kell, hogy tºrt®njen a NATO saj§t bŖv²t®s®vel, az eur·pai stabilit§s 

®s biztons§g tov§bbi erŖs²t®s®re vonatkoz· c®lkitŤz®s jegy®ben. E bŖv²tett 

kapcsolatrendszer tartalma ®s form§ja a NATO ®s Oroszorsz§g kºzti p§rbesz®d 

keretei kºzºtt ker¿l meghat§roz§sra. (é) Ugyanakkor a NATO dºnt®seit illetŖen 

egyetlen nem-tagorsz§gnak sem lehet v®t·joga vagy fenntart§si joga, ®s a Szºvets®g 

nem lehet al§rendeltje egyetlen m§s eur·pai biztons§gi int®zm®nynek sem.ò
22

 

A harmadik fejezet arra ad v§laszt, hogyan tud a NACC ®s a Partners®g a 

B®k®®rt program konkr®tan hozz§j§rulni a bŖv²t®s folyamat§hoz: 

ĂA PfP a tervez®sen, a kºzºs gyakorlatokon ®s m§s tev®kenys®geken 

kereszt¿l (bele®rtve szemin§riumokat, a napi rendszeres jelenl®tet Br¿sszelben ®s 

Monsban) a lehets®ges ¼j tagok egyre ink§bb megismerkednek a szºvets®g 

mŤkºd®s®vel, bele®rtve a politikai ir§nyvonal kidolgoz§s§t, a b®kefenntart§st ®s a 

v§ls§gkezel®st. A lehets®ges ¼j tagok elkºtelezetts®g®nek m®rt®ke a szºvets®g kºzºs 

alapelvei ®s ®rt®kei ir§nt lem®rhetŖ a nemzetkºzi ¿gyekkel kapcsolatos 

§ll§sfoglal§saikb·l ®s a vonatkoz· EBESZ kºtelezetts®gek tiszteletben tart§s§b·l. A 

PfP-ben val· r®szv®tel¿k ¼jabb fontos eszkºze elkºtelezetts®g¿knek, a kºzºs 

v®delemhez val· hozz§j§rul§suk m®rt®k®nek. 

A lehets®ges ¼j tagok sz§m§ra a B®kepartners®g mind politikai, mind 

katonai szempontb·l hozz§j§rul a tags§gra val· felk®sz¿l®shez, megismerteti Ŗket a 

szºvets®g strukt¼r§j§val ®s elj§r§si m·djaival, elm®ly²ti a tags§ggal j§r· jogokkal ®s 

kºtelezetts®gekkel kapcsolatos ismeretanyagukat. 

A B®kepartners®g seg²ts®g¿kre van a partnerorsz§goknak abban is, hogy 

azokat a sz¿ks®ges v®delmi igazgat§si reformokat v®grehajts§k, amelyek 

sz¿ks®gesek a demokratikusan ellenŖrzºtt katonai szervezet kialak²t§s§hoz. 

                                                           
22 Ugyanott, 9-10. o. 
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Olyan folyamatokr·l ®s mechanizmusokr·l van sz·, mint az §tl§that· v®delmi 

tervez®s, erŖforr§s gazd§lkod§s ®s kºlts®gvet®s, megfelelŖ tºrv®nyhoz§s, valamint a 

parlamenti ®s a nyilv§noss§g fel® tºrt®nŖ besz§mol§si kºtelezetts®g. A 

B®kepartners®g elŖseg²ti a lehets®ges ¼j tagokat abban is, hogy j·l megalapozott 

demokratikus felelŖss®get ®s gyakorlatot hozzanak l®tre, ®s demonstr§lj§k 

elkºtelezetts®g¿ket a nemzetkºzileg elfogadott viselked®si norm§k ir§nt. A 

Keretdokumentum r®v®n a B®kepartners®g ugyancsak eszkºz®¿l szolg§l a 

szºvets®ges erŖkkel val· interoperabilit§s elŖseg²t®s®nek ®s megteremt®s®nek oly 

m·don, hogy a lehets®ges ¼j tag§llamokkal megismerteti az interoperabilit§s fontos 

elemeit.ò
23

 

A negyedik fejezet azt v§zolja, hogyan lehet biztos²tani a bŖv²t®s r®v®n a 

NATO hat®konys§g§nak nºveked®s®t, a kºzºs v®delembŖl fakad·, a b®kefenntart· 

®s egy®b feladatok v®grehajt§s§ra val· k®pess®g®nek megŖrz®s®t, a Washingtoni 

SzerzŖd®s alapelveinek ®s c®ljainak megerŖs²t®s®t. 

A tanulm§ny vil§gosan kimondja: a bŖv²t®s realiz§l§sa eset®n is biztos²tani 

kell, hogy a Szºvets®g megŖrizze katonai hiteless®g®t, teljes²teni tudja valamennyi ï 

²gy a Washingtoni SzerzŖd®s 5. cikkelye szerinti ï kºtelezetts®g®t. Ez®rt p®ld§ul 

tºbbek kºzºtt figyelembe kell venni a strat®giai kºrnyezetet, a potenci§lis ¼j tagok 

elŖtt §ll· lehets®ges kock§zatokat, a csatlakozni k²v§n·k fegyveres erŖinek 

k®pess®geit ®s interoperabilit§s§t, valamint az ®rintett orsz§g ®s a szºvets®gesek 

hozz§§ll§s§t az idegen csapatok adott orsz§g ter¿let®n tºrt®nŖ §llom§soztat§s§hoz. A 

NATO-nak pedig biztos²tani kell, hogy az ¼j tagok ter¿lete el®rhetŖ legyen a 

Szºvets®g erŖi sz§m§ra, ak§r megerŖs²t®s, ak§r v§ls§gkezel®s, ak§r pedig 

gyakorlatok v®grehajt§sa c®lj§b·l.  

A fejezet tºbb fontos ter¿leten r®szletesen meghat§rozza a leendŖ tagok 

kºtelezetts®geit a kollekt²v v®delemben val· r®szv®tel, a haderŖstrukt¼ra 

alak²t§s§val kapcsolatos fŖbb elvek megval·s²t§sa, a vezet®si rendszerekkel 

szemben t§masztott kºvetelm®nyek, a kik®pz®s-felk®sz²t®s, illetve a kºlts®gvet®si 

hozz§j§rul§s elveinek vonatkoz§s§ban. K¿lºnºsen figyelemre m®lt· ez ut·bbi, 

Ăk®nyesnek tartottò ter¿lettel kapcsolatos egy®rtelmŤ §ll§sfoglal§s: ĂP®nz¿gyileg az 

¼j tagokkal szembeni elv§r§s, hogy kezdettŖl fogva j§ruljanak hozz§ valamennyi ¼j 

tev®kenys®ghez a Biztons§gi Beruh§z§si Programon bel¿l. (é) Fontos, hogy a 

potenci§lis ¼j tagok teljes m®rt®kig tudat§ban legyenek, hogy jelentŖs p®nz¿gyi 

kºtelezetts®gekkel kell szemben®zni¿k, amikor csatlakoznak a Szºvets®ghez.ò
24

  

Az ºtºdik fejezet az ¼j tagok lehets®ges jogait ®s kºtelezetts®geit veszi sz§mba 

politikai, katonai ®s jogharmoniz§ci·s ter¿leteken. Ennek sor§n jelzi, hogy az ¼j tagok a 

jelenlegi tagokkal megegyezŖ jog¼ tagok lesznek, ®ppen ez®rt a kºtelezetts®geik is 

ugyanazok, mint a r®giek®. Nincs merev felv®teli krit®riumlista, de a legfontosabbakat 

felsorolja. 

                                                           
23 Tanulm§ny a NATO bŖv²t®s®rŖl. (Nem hivatalos ford²t§s.) MK KFH, 1995, 14. o. 
24 Ugyanott, 22. o. 
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ĉgy p®ld§ul megeml²ti a Washingtoni SzerzŖd®sben foglalt alapelveknek val· 

megfelel®st, a demokr§ci§t, az egy®ni szabads§got ®s a jog§llamis§got, illetve tºbbek 

kºzºtt:  

ĂA NATO elfogad§sa, mint a hasonl· gondolkod§s¼ nemzetek 

egyes¿l®s®bŖl a kºzºs v®delem ®s a b®ke ®s biztons§g megŖrz®s®re l®trejºtt 

kºzºss®g®, amelyben minden nemzet  hozz§j§rul a biztons§ghoz ®s a v®delemhez, 

amibŖl az ºsszes tag r®szes¿l.ò
25

 

V®gezet¿l a tanulm§ny hatodik fejezete a Szºvets®g kibŖv²t®s®nek 

m·dozatair·l, illetve technikai jellegŤ k®rd®seirŖl sz·l. 

A ĂTanulm§ny a NATO bŖv²t®s®rŖlò c²mŤ dokumentum ·ri§si 

jelentŖs®ggel b²rt a Szºvets®g keleti ir§ny¼ kibŖv²t®s®nek folyamat§ban, mert: 

¶ a Szºvets®g egyes orsz§gain bel¿l folytatott vita ellen®re egy®rtelmŤen 

kifejez®sre juttatta a NATO bŖv²t®s®re ir§nyul· br¿sszeli sz§nd®kot; 

¶ vil§gosan megfogalmazta a bŖv²t®s c®lj§t; 

¶ v§zolta a Szºvets®g bŖv²t®s®nek legfontosabb alapelveit; 

¶ megfogalmazta a csatlakozni k²v§n· ¼j tagjelºltekkel szembeni 

politikai ®s katonai elv§r§sokat;  

¶ ¿zenet®rt®kkel b²r· jelz®st adott a bŖv²t®s legnagyobb opponense, 

Oroszorsz§g r®sz®re, amelybŖl egy®rtelmŤv® v§lt: a bŖv²t®s nem 

Moszkva ellen ir§nyul, Oroszorsz§gnak p§rbesz®det, egy¿ttmŤkºd®st 

®s a jelentŖs®g®nek megfelelŖ szintŤ r®szv®teli lehetŖs®get k²n§lt az 

eur·pai biztons§gi strukt¼r§k form§l§s§ban. 

Az £szak-atlanti Szºvets®g ¼j strat®giai koncepci·ja 

megval·s²t§s§nak ®s a szervezet kibŖv²t®s®nek kºvetkezŖ fontos §llom§sa a 

NATO -tag§llamok k¿l¿gyminisztereinek 1996. j¼nius 3-§n Berlinben tartott 

®rtekezlete volt, ahol v®gre megtºrt®nt a csatlakoz§si sz§nd®kukat 

bejelentett kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok sz§m§ra oly fontosnak tartott 

cs¼cstal§lkoz· hely®nek ®s idŖpontj§nak kijelºl®se: Madrid 1997. j¼lius 8-9. 
Az ®rtekezlet mindenki sz§m§ra vil§goss§ tette, hogy ezen a cs¼cstal§lkoz·n 

megtºrt®nik a csatlakoz§sra kijelºlt orsz§gok elsŖ csoportj§nak megh²v§sa a 

NATO tagjai sor§ba. A k®rd®s csup§n az volt, hogy ĂelsŖ kºrbenò vajon h§ny 

orsz§got h²vnak meg, ®s hogy Magyarorsz§g benne lesz-e ebben?
26

 

                                                           
25 Ugyanott, 23. o. 
26 Abban az idŖben moszkvai v®derŖ, katonai ®s l®g¿gyi attas®k®nt magam is §t®ltem ezt az izgalmat, ami 

Magyarorsz§gon term®szetesen fokozottabban volt ®rezhetŖ, hiszen ·ri§si volt a t®t: vagy siker¿l ezzel 

egy l®p®ssel kºzelebb jutnunk ®s fokozatosan felz§rk·zunk Eur·p§hoz, vagy v§rhatjuk a ki tudja mikor 
®rkezŖ Ăm§sodik kºrtò. Onnan n®zve bizakod·bb voltam, ®s j·nak ²t®ltem haz§nk es®lyeit, hiszen 

Ăvisegr§diò koll®g§immal egy¿tt ekkor m§r a NATO-tagorsz§gok katonai attas®inak megk¿lºnbºztetett 

figyelm®t ®lvezt¿k tev®kenys®g¿nk sor§n. Csaknem minden tal§lkoz§sunk alkalm§val ï fŖk®nt n®met, 
holland ®s amerikai koll®g§im ï b²ztattak: biztosan benne lesztek az elsŖ csoportban! A fogad· orsz§g 

kºzv®lem®nye is ezzel sz§molt, s tal§n az ismert Ăh§rmas" kºz¿l ®ppen Magyarorsz§g tags§ga zavarta 

a legkev®sb® Moszkv§t, ami geopolitikai helyzet¿nkbŖl ad·d·an ®rthetŖ is volt. 
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A berlini k¿l¿gyminiszteri ®rtekezlet m§sik fontos dºnt®s®t a 

Tºbbnemzetis®gŤ ¥sszhaderŖnemi Alkalmi Harci Kºtel®k (CJTF)
27

 koncepci· 

meghirdet®se jelentette, amelynek l®nyege az volt, hogy a Szºvets®g a 

b®kemŤveletekkel, v§ls§gkezel®ssel, konfliktus-megelŖz®ssel, illetve humanit§rius 

seg²ts®gny¼jt§ssal kapcsolatos mŤveletekben is r®szt v§llal a jºvŖben. A feladatokat 

ï az ENSZ Biztons§gi Tan§cs§nak mand§tuma alapj§n, az Eur·pai Uni·val, az 

EBESZ-el ®s a Nyugat-eur·pai Uni·val egy¿ttmŤkºdve ï az £szak-atlanti Tan§cs 

hat§rozta meg. A CJTF gyakorlati alkalmaz§sa sor§n az idŖszakosan (alkalmilag, 

egy adott feladat v®grehajt§s§ra), a tagorsz§gok ®s az egy¿ttmŤkºdŖ partnerorsz§gok 

kijelºlt erŖibŖl (a v®grehajtand· feladat f¿ggv®ny®ben) l®trehozott, §ltal§ban 

megerŖs²tett z§szl·aljïhadtest erejŤ kºtel®k k®pes kell, hogy legyen a Szºvets®g 

hat§rain k²v¿l, vagy azok kºzvetlen kºzel®ben a fentiekben felsorolt mŤveletek 

v®grehajt§s§ra a sz§razfºldºn, levegŖben ®s v²zen egyar§nt.  

Az adott mŤveletben val· r®szv®telre felaj§nlott erŖk (kºtel®k) felk®sz²t®s®t 

a NATO Katonai Bizotts§ga megb²z§sa alapj§n l®trehozott ¥sszhaderŖnemi TervezŖ 

Tºrzs §ltal elk®sz²tett alkalmaz§si terv alapj§n a m§r megl®vŖ, k¿lºnbºzŖ NATO-

parancsnoks§gok b§zis§n l®trehozott CJTF tºrzsek v®gzik. 

A CJTF-feladat v®grehajt§s§ra kijelºlt erŖk r®szt vehetnek: 

¶ b®kemŤveletekben; 

¶ katonai mŤveletekben; 

¶ nem h§bor¼s mŤveletekben. 

A kijelºlt erŖk alkalmazhat·k: a tag§llamok ®rdekeinek v®delm®re, 

b§rmelyik¿ket ®rt t§mad§s eset®n; v§ls§gok kialakul§s§nak, kiterjed®s®nek 

megakad§lyoz§s§ra, v§ls§gkezel®s, konfliktus-megelŖz®s c®lj§b·l a Szºvets®g 

hat§rai ment®n; b®kefenntart·, b®kekik®nyszer²tŖ mŤveletek v®grehajt§s§ra, vagy a 

kedvezŖ felt®telek megteremt®s®re; konfliktusban §ll· felek sz®tv§laszt§s§ra ®s a 

tŤzsz¿net megteremt®s®re ®s betart§s§ra; kijelºlt ter¿letek v®delm®re, Ŗrz®s®re, 

fegyverzetellenŖrz®sre a b®kefenntart§s folyam§n; humanit§rius seg²ts®gny¼jt§sra; 

kutat· ®s mentŖ feladatok v®grehajt§s§ra, valamint civil hat·s§gok tev®kenys®g®nek 

katonai t§mogat§sa c®lj§b·l.
28

 

A CJTF-koncepci· e fejezete az®rt ®rdemel eml²t®st, mert annak gyakorlati 

megval·s²t§s§ban sz®les kºrŤ egy¿ttmŤkºd®sre ny²lott lehetŖs®g a tagorsz§gok, a 

csatlakoz§sra v§r· kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok, tov§bb§ a b®kepartners®gben 

r®szt vevŖ partnerorsz§gok katonai alakulatai kºzºtt. Mindez nagy lehetŖs®get 

ny¼jtott a tags§gra felk®sz¿lŖ orsz§goknak a NATO alkalmaz§si elvek 

megismer®s®re, az egy¿ttes tev®kenys®gben val· Ămegm®rettet®sreò, a gyakorlati 

egy¿ttmŤkºd®si k®szs®gek megszerz®s®re, az interoperabilit§s jav²t§s§ra. 

                                                           
27 CJTF = Combined Joint Task Forces. 
28 KŖszegv§ri Tibor ï Sztern§k Gyºrgy ï Magyar Istv§n: A XXI. sz§zadi hadvisel®s. Egyetemi jegyzet, 

Budapest, 2000. 
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Az £szak-atlanti Tan§cs 1997. j¼lius 8-§n Madridban megtartott 

®rtekezlet®n tºrt®nelmi dºnt®s sz¿letett: a Szºvets®g §llam- ®s korm§nyfŖi 

felk®rt®k a Cseh Kºzt§rsas§got, a Magyar Kºzt§rsas§got ®s a Lengyel 

Kºzt§rsas§got, hogy kezdjenek t§rgyal§sokat a NATO-val a csatlakoz§sr·l. 

A h§rom megh²vott kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§g 1997 szeptember®ben 

kezdte meg a csatlakoz§si t§rgyal§sokat a NATO-val. E t§rgyal§sok c®lja az volt, 

hogy tiszt§zza a csatlakoz§ssal kapcsolatos menetrendet, az ebbŖl ad·d· feladatokat, 

a Szºvets®g elv§r§sait, ezen elv§r§sokat megfogalmaz· fŖbb NATO-

dokumentumokat, s hogy a felv®telre v§r· orsz§gok megfelelŖen fel tudjanak 

k®sz¿lni, ki tudj§k alak²tani azokat a strukt¼r§kat ®s k®pess®geket, amelyek 

n®lk¿lºzhetetlenek a csatlakoz§shoz sz¿ks®ges szervezeti ®s szellemi kompatibilit§s 

el®r®s®hez. Emellett a t§rgyal§sok folyam§n v§llalniuk kellett, hogy a kor§bban 

k¿lºnbºzŖ f·rumokon megerŖs²tett sz§nd®kaikat, a csatlakoz§ssal kapcsolatosan 

pontos²tott politikai, katonai, jogi, biztons§gi ®s p®nz¿gyi kºtelezetts®geiket is 

teljes²teni fogj§k. 

Ennek megfelelŖen a csatlakoz§si t§rgyal§sokon r®szt vevŖ magyar deleg§ci·
29

 a 

madridi cs¼cstal§lkoz·t kºvetŖen elfogadott parlamenti hat§rozat szellem®ben 

megerŖs²tette, hogy Magyarorsz§g teljes m®rt®kben k®sz v§llalni a NATO-tags§ggal 

j§r· politikai ®s jogi kºtelezetts®geket, elfogadja a Szºvets®g Strat®giai 

Koncepci·j§ban foglaltakat, k®sz ®s k®pes a b®ke ®s a biztons§g fenntart§sa 

®rdek®ben v®gzett kollekt²v tev®kenys®gben val· r®szv®telre ®s ahhoz tºrt®nŖ 

hozz§j§rul§sra. Magyarorsz§g meg®rti ®s elfogadja a NATO dºnt®shozatal§nak alapj§t 

k®pezŖ konszenzus elv®t ®s gyakorlat§t, k®sz e konszenzus folyamat§nak kialak²t§s§ban 

akt²van r®szt v§llalni, bele®rtve a Szºvets®g tov§bbi bŖv²t®s®nek k®rd®seit is. Magyarorsz§g 

r®szesedni k²v§n a szºvets®gi kºtelezetts®gek, a felelŖss®g ®s az elŖnyºk teljes kºr®bŖl, 

illetve lehetŖs®geihez k®pest r®szt k²v§n v§llalni a Szºvets®g kºzºs terheibŖl. 

A t§rgyal§sokon megfogalmaz·dott az az ig®ny, hogy az ¼j tagorsz§gok 

katonai erŖvel is hozz§ kell hogy j§ruljanak a Szºvets®g kºzºs v®delmi 

k®pess®geihez. Ennek megfelelŖen a magyar deleg§ci· megerŖs²tette azt a 

sz§nd®kot, hogy Magyarorsz§g r®szt k²v§n venni a Szºvets®g kollekt²v v®delmi 

tervez®s®ben ®s integr§lt katonai strukt¼r§iban, ®s teljes²teni k²v§nja az 

interoperabilit§si c®lkitŤz®seket. A t§rgyal§sokon megerŖs²t®st nyert, hogy 

Magyarorsz§g hiteles v®delmi k®pess®geket k²v§n fenntartani, k®sz r®szt v§llalni a 

Szºvets®g katonai misszi·inak teljes kºr®bŖl, haderej®nek dºntŖ r®sz®t a Szºvets®g 

kollekt²v v®delm®hez kapcsol·d· feladatokra a NATO-nak al§rendelni. 

¥sszess®g®ben: Magyarorsz§g a NATO teljes jog¼ tagja k²v§nt lenni! 

Ugyanakkor a NATO-tags§gra tºrt®nŖ felk®sz¿l®s Magyarorsz§gra n®zve 

azt is jelentette, hogy nek¿nk magunknak kell kialak²tani azt a v®delmi koncepci·t 

®s azt a haderŖstrukt¼r§t, amellyel k®pesek lesz¿nk megfelelŖ r®szt v§llalni a NATO 

kollekt²v v®delmi rendszer®ben. Ez®rt is v§lt tºbbek kºzºtt ®getŖen sz¿ks®gess® egy 

nemzeti biztons§gi strat®gia, ®s vele egy¿tt egy nemzeti katonai strat®gia 

megfogalmaz§sa! 

                                                           
29 A magyar deleg§ci· vezetŖje Somogyi Ferenc, a k¿l¿gyminiszt®rium §llamtitk§ra volt, a Honv®delmi 

Miniszt®riumot a k¿ldºtts®gben Dr. Gyarmati Istv§n helyettes §llamtitk§r, Martinusz Zolt§n 

fŖoszt§lyvezetŖ ®s Fodor Lajos alt§bornagy, a vez®rkari fŖnŖk elsŖ helyettese k®pviselt®k. 
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A csatlakoz§si t§rgyal§sok mellett a magyar NATO-tags§g fel® vezetŖ ¼ton 

a kºvetkezŖ fontos l®p®s az 1997. november 16-§n megtartott n®pszavaz§s volt, 

amelyen a r®szt vett lakoss§g dºntŖ tºbbs®ge (85%!) szavazott a csatlakoz§s mellett. 

A n®pszavaz§st kºvetŖen Kov§cs L§szl· k¿l¿gyminiszter elk¿ldte a NATO 

fŖtitk§r§nak azt az ¼gynevezett sz§nd®klevelet, amelyben Magyarorsz§g 

hivatalosan jelezte csatlakoz§si sz§nd®k§t. Ezt kºvetŖen az £szak-atlanti SzerzŖd®s 

Szervezete 1997. december 18-19-®n megtartott k¿l¿gyminiszteri ®rtekezlet®n ï 

imm§r a h§rom csatlakozni k²v§n· kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§g 

k¿l¿gyminisztereinek jelenl®t®ben ï al§²rt§k a Cseh Kºzt§rsas§g, a Lengyel 

Kºzt§rsas§g ®s a Magyar Kºzt§rsas§g csatlakoz§s§r·l sz·l· jegyzŖkºnyveket. 

A csatlakoz§si jegyzŖkºnyv al§²r§sa ut§n megkezdŖdºtt egy hossz¼, 

csaknem egy teljes ®vig tart· ratifik§ci·s folyamat, amely 1998. december 1-j®n 

z§rult, amikor is 16. tag§llamk®nt Hollandia is ratifik§lta a csatlakoz§si 

dokumentumokat. 1999. janu§r 29-®n meg®rkezett Javier Solana fŖtitk§r 

Martonyi J§nos k¿l¿gyminiszterhez ²rott levele, amelyben megh²vta 

Magyarorsz§got a NATO-hoz val· csatlakoz§sra, s egy¼ttal felk®rte haz§nkat a 

csatlakoz§si okirat let®tbe helyez®s®re. Ezzel egyidŖben ugyanilyen tartalm¼ 

levelet kapott a cseh ®s a lengyel k¿l¿gyminiszter is.  

Magyarorsz§gnak a NATO-tags§g el®r®s®re ir§nyul· szil§rd eltºk®lts®g®t 

bizony²totta az Orsz§ggyŤl®snek az 1999. febru§r 9-ei ¿l®se, amelyen ·ri§si 

tºbbs®ggel (96%) ï 330 igen, 13 nem ®s 1 tart·zkod§ssal ï, elfogadt§k a Magyar 

Kºzt§rsas§gnak az £szak-atlanti SzerzŖd®s Szervezet®hez val· csatlakoz§s§r·l, 

illetve a SzerzŖd®s kihirdet®s®rŖl sz·l· tºrv®nyt, amelyet Gºncz Ćrp§d kºzt§rsas§gi 

elnºk m§snap m§r al§ is ²rt. A parlamenti vit§ban elhangzott ®rvel®sek egy®rtelmŤv® 

tett®k: Magyarorsz§g nem az®rt akar csatlakozni a NATO-hoz, mert a kºzvetlen 

kºrnyezet®ben biztons§g§t vesz®lyeztetŖ fenyeget®st ®rez, hanem az®rt, mert a 

megv§ltozott biztons§gpolitikai kºrnyezetben ebben l§tja az orsz§g jºvŖbeni 

stabilit§s§nak, biztons§g§nak, ®s gazdas§gi fejlŖd®s®nek elengedhetetlen felt®tel®t, s az 

eur·pai orsz§gok kºzºss®g®hez val· tartoz§s§nak egyetlen lehets®ges ¼tj§t. 

A kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok ï kºzte haz§nk ï NATO-hoz 

tºrt®nŖ csatlakoz§s§nak folyamata 1999. m§rcius 12-®n teljesedett ki, amikor az 

Egyes¿lt Ćllamok Missouri §llam§ban tal§lhat· Independence-ben Csehorsz§g, 

Lengyelorsz§g ®s Magyarorsz§g k¿l¿gyminiszterei let®tbe helyezt®k a csatlakoz§si 

okm§nyokat az amerikai korm§nyn§l. 

 

2.2. A PfP-program fogadtat§sa Oroszorsz§gban ®s a FĆK-

tag§llamokban, a programmal, illetve a bŖv²t®ssel kapcsolatos 

v®lem®nyek a t§rsadalom ®s a politika k¿lºnbºzŖ szf®r§iban 

Kezdetben az orosz politikai vezet®s ï k¿lºnºsen Kozirjev k¿l¿gyminiszter 

ï meglepŖen pozit²van §llt a PfP-programban val· orosz r®szv®telhez. A 

B®kepartners®ghez val· orosz csatlakoz§st·l ugyanis azt rem®lt®k, hogy ezzel 

siker¿l k®sleltetni a bŖv²t®si folyamatot ®s Moszkva idŖt tud nyerni. Ezt a sz§nd®k§t 

az orosz k¿l¿gyi vezet®s azonban nem kommunik§lta kellŖen, s ennek 

kºvetkezt®ben egyre-m§sra jelentek meg a nyilv§noss§g elŖtt a neves politikusok ®s 

biztons§gpolitikai szak®rtŖk PfP-programmal szembeni fenntart§sai. 
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Moszkva elsŖ ilyen jellegŤ ï inform§lis f·rumon
30 

elhangzott ï, 

meglehetŖsen elutas²t·, negat²v hangv®telŤ reag§l§sa adta meg a k®sŖbbi vit§k 

alaphangj§t. A program ellen fell®pŖk legfŖbb ®rvei az al§bbiak voltak: 

¶ a NATO ezt a lehetŖs®get arra k²v§nja felhaszn§lni, hogy belel§sson az 

orosz v®delmi kºlts®gvet®sbe; 

¶ nem engedhetŖ meg, hogy NATO-katon§k PfP ¿r¿gy®n orosz fºldre 

l®pjenek; 

¶ a programba bekapcsol·d· FĆK-tag§llamok Ăkedvet kapnakò a 

csatlakoz§sra, s ez§ltal az eredeti h§rom orsz§g helyett a tºbbszºrºs®re 

nºvekszik a jelentkezŖk sz§ma, s ez s®rti Oroszorsz§g kºzvetlen 

biztons§gi ®rdekeit; 

¶ az Oroszorsz§gnak felaj§nlott egy¿ttmŤkºd®si lehetŖs®g nem kezeli 

Moszkv§t ï a val·di st§tusz§nak megfelelŖen ï kiemelten. 

A hidegh§bor¼ befejezŖd®se ·ta a NATO az Oroszorsz§ggal val· 

konstrukt²v, egy¿ttmŤkºd®si kapcsolatok fejleszt®s®t a biztons§g ®s stabilit§s 

kulcsfontoss§g¼ elem®nek tekintette, ez®rt az £szak-atlanti Egy¿ttmŤkºd®si Tan§cs 

(NACC) keret®ben 1991-ben kialakult egy¿ttmŤkºd®s¿kbŖl kiindulva minden 

eszkºzzel igyekezett Moszkv§t r§venni a Partners®g a B®k®®rt programj§hoz val· 

csatlakoz§sra. 

Oroszorsz§g ï hosszas belsŖ vit§k ut§n ï ¼gy dºntºtt, hogy csatlakozik a 

b®kepartners®gi programhoz. 1994. j¼nius 22-®n Kozirjev k¿l¿gyminiszter 

Br¿sszelben al§²rta a PfP Keretdokumentum§t. A NATO ®s Oroszorsz§g 

meg§llapodtak abban is, hogy a PfP keret®ben elŖir§nyzott tev®kenys®geken t¼l 

sz®les kºrŤ, kibŖv²tett p§rbesz®det ®s egy¿ttmŤkºd®st val·s²tanak meg.  

A szºvets®g 16 tagorsz§g§nak ®s Oroszorsz§g k®pviselŖinek r®szv®tel®vel 

tartott ¿l®seket (az ¼gynevezett 16+1 ¿l®seket) miniszteri, nagykºveti ®s szak®rtŖi 

szinten rendezt®k, amelyeken kºlcsºnºs t§j®koztat§st adtak, ®s konzult§ci·t 

folytattak a mindk®t felet foglalkoztat· k®rd®sekrŖl. Az egy¿ttmŤkºd®s fejleszt®s®re 

kijelºlt ter¿letek magukban foglalt§k a b®kefenntart§st, az ºkol·giai biztons§got, a 

tudom§nyos ®s a humanit§rius t®m§kat. Az Oroszorsz§gon bel¿li k®telyek oszlat§sa 

®s a kºzv®lem®ny t§j®koztat§sa ter¿let®n is tºrt®ntek kezdem®nyez®sek. ĉgy 

int®zked®seket ir§nyoztak elŖ annak ®rdek®ben, hogy Oroszorsz§gban jobban 

megismerkedjenek a NATO-val.  

M®g ugyanebben az ®vben (j¼lius 5-®n) Oroszorsz§g §tadta Br¿sszelnek 

a PfP jelentkez®si okm§ny§t. 

                                                           
30 1994 febru§rj§ban a Politikai ®s Nemzetkºzi Kutat§sok Kºzpontj§ban (Moszkva, Proszpekt Mira 34.) a 

PfP-rŖl tartottak nemzetkºzi konferenci§t, amelyen von Moltke fŖtitk§rhelyettes pr·b§lta gyŖzkºdni a 

vend®gl§t·kat a PfP elŖnyeirŖl, akik kºz¿l a K¿l¿gyminiszt®riumot egy fŖoszt§lyvezetŖ, a V®delmi 
Miniszt®riumot Leonyid Ivasov vez®rezredes k®pviselte, a Ăf¿ggetlen szak®rtŖkò legismertebbje pedig 

az a Lobov t§bornok volt, aki kor§bban a Vars·i SzerzŖd®s Egyes²tett Fegyveres ErŖk Tºrzs®nek 

fŖnºke tiszt®t tºltºtte be. 
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M§r a B®kepartners®g keretein bel¿l ker¿lt sor 1994. szeptember®ben ï elsŖ 

²zben orosz ter¿leten! ï egy olyan gyakorlatra, amelyen a b®kefenntart§ssal 

kapcsolatos kik®pz®si feladatok v®grehajt§s§t gyakorolt§k ï a Szib®riai Katonai 

Kºrzet egyik gyakorl·ter®n ï amerikai ®s orosz alegys®gek. 

Đj dimenzi·val bŖv²tette a fejlŖdŖ NATOïorosz b®kepartners®get az a 

szoros ®s hat®kony egy¿ttmŤkºd®s, amely Oroszorsz§g ®s a NATO kºzºtt alakult ki 

az 1995-ben BoszniaïHercegovin§r·l megkºtºtt meg§llapod§s katonai 

vonatkoz§sainak megval·s²t§s§ban. Ennek keret®n bel¿l orosz katon§k vettek r®szt a 

szºvets®ges ®s m§s partnerorsz§gok kontingenseivel egy¿tt a NATO §ltal vezetett 

nemzetkºzi b®keteremtŖ erŖben (IFOR), majd azt kºvetŖen a stabiliz§ci·s erŖben 

(SFOR). Mindez k®zzelfoghat·an demonstr§lta azt is, hogy a NATO ®s Oroszorsz§g 

hat®konyan tud egy¿ttmŤkºdni az eur·pai kooperat²v biztons§g ki®p²t®s®ben, de 

elŖseg²tette a k®t f®l egym§ssal szemben m®g j·l ®rz®kelhetŖ bizalmatlans§g§nak 

eloszlat§s§t is. Az orosz alakulatok boszniai r®szv®tel®t a SHAPE-hez k¿ldºtt orosz 

tisztek k®sz²tett®k elŖ, akik komoly szerepet j§tszottak a Szºvets®ggel val· 

munkakapcsolat kialak²t§s§ban. 

De m§s ter¿leteken is sz¿lettek kezdem®nyez®sek. 1996. m§rcius 20-§n ï a 

Partners®g a B®k®®rt program keret®ben ï eml®keztetŖt ²rtak al§ a polg§ri 

vesz®lyhelyzet-tervez®srŖl ®s katasztr·fa-k®sz¿lts®grŖl a NATO ®s az Oroszorsz§gi 

Fºder§ci· polg§ri v®delem®rt, sz¿ks®g§llapot®rt ®s a term®szeti katasztr·f§k 

kºvetkezm®nyeinek felsz§mol§s§®rt (EMERCOM) felelŖs miniszt®riuma kºzºtt. Az 

egyezm®ny utalt az Oroszorsz§gi Fºder§ci· azon elkºtelezetts®g®re, hogy e t®ren 

fejlessze az egy¿ttmŤkºd®st a NATO-orsz§gokkal.  

E sz®leskºrŤ ®s ¼jszerŤ, az orosz politikai ®s katonai elit, de szinte az eg®sz 

orosz t§rsadalom sz§m§ra kor§bban elk®pzelhetetlennek tartott kapcsolatrendszer 

heves vit§kat v§ltott ki Oroszorsz§gban. E vit§k alapvetŖen n®gy kºzegben voltak 

igaz§n nyomon kºvethetŖk: a politikai elit, az erŖszakszervezetek, a tudom§nyos 

®s biztons§gpolitikai int®zm®nyek, valamint a kºzv®lem®ny szf®r§j§ban. 

A politikai elit kºr®ben, Andrej Kozirjev k¿l¿gyminiszterrel az ®len volt 

egy pozit²v mag, akik ï politikai ®s (fŖk®nt) gazdas§gi megfontol§sokb·l egyar§nt ï 

t§mogatt§k a partners®get:  

ĂSzeretn®m m§ris vil§gosan leszºgezni az §ll§spontomat: a partners®gnek 

nincs alternat²v§ja. Ha lemondan§nk r·la, az minden val·sz²nŤs®g szerint azt 

jelenten®, hogy elvesz²tj¿k az elŖtt¿nk §ll· kettŖs feladat megold§s§nak tºrt®nelmi 

es®ly®t. Az egyik feladat: a vil§g fel® nyitott, demokratikus orosz §llam 

megteremt®se, a m§sik pedig az instabil, posztkonfrontat²v vil§g stabiliz§l§sa ®s 

demokratiz§l§sa. 

E c®lok el®r®se mind Oroszorsz§g, mind a Nyugat sz§m§ra l®tfontoss§g¼, 

egyr®szt kºzºs demokratikus meggyŖzŖd®s¿nk folyt§n, m§sr®szt az®rt, mert a 

demokratikus nagyhatalmak hossz¼ t§v¼ nemzeti ®s §llami ®rdekei nemhogy nem 

§llnak ellent®tben egym§ssal, hanem a nemzetkºzi k®rd®sek t¼lnyom· tºbbs®g®ben 

®ppens®ggel kieg®sz²tik egym§st.ò
31

  

                                                           
31 Andrej Kozirjev: A partners®gi strat®gia ï ®s akiknek nem kell. Doktr²n§k ®s alternat²v§k. Az orosz 

k¿lpolitikai gondolkod§s: 1992ï1998. Alkotm§ny- ®s Jogpolitikai Int®zet, Budapest, 1998, 20. o. 
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Kozirjev®ket az erŖs, f¿ggetlen ®s demokratikus Oroszorsz§g 

megteremt®s®nek gondolat§n k²v¿l az is a Partners®g a B®k®®rt program ï ®s 

§ltal§ban a Nyugattal val· partners®g ï fel® szor²totta, hogy egyr®szt ez®rt cser®be 

gazdas§gi t§mogat§st v§rtak a NATO vezetŖ hatalmait·l, de k¿lºnºsen az Egyes¿lt 

Ćllamokt·l ®s N®metorsz§gt·l, m§sr®szt pedig komolyan tartottak az 

ultranacionalista erŖk t®rnyer®s®tŖl ®s egy kommunista visszarendezŖd®s 

vesz®ly®tŖl. Meg²t®l®s¿k szerint Oroszorsz§g k®t lehetŖs®g kºz¿l v§laszthat: vagy 

v§llalja a rengeteg k¿zdelemmel ®s neh®zs®ggel j§r· reformokat, vagy a sz®lsŖs®gek 

valamelyik form§ja fel® cs¼szik az orsz§g. 

Ezzel egy¿tt a NATO-hoz val· viszonyt illetŖen ï a partners®gen 

t¼lmenŖen ï m§r ez a csoport is visszafogottabb, ®s kimondottan bŖv²t®s ellenes 

volt:  

ĂAmi a NATO-t illeti, a Partners®g a B®k®®rt program jelen pillanatban 

megfelel az Oroszorsz§g ®s a szºvets®g kºzti kºzeled®s ig®ny®nek. Ez a program 

azonban nem adhat alapot arra, hogy a szºvets®g politik§j§val a NATO-centrizmust 

ºsztºnºzze, vagy a csatlakoz§sra t¿relmetlen¿l v§r· jelºltek NATO-m§ni§j§t 

t§pl§lja. Ennek folyt§n ugyanis mind a NATO-centrist§k, mind a NATO-tags§gra 

tºrekvŖk elkezdik l§zasan keresni a bizony²t®kokat arra, hogy az orosz vezet®s 

¼gymond a nacionalista ellenz®k ig®nyei szerint v§ltoztatja meg k¿lpolitik§j§t. Ezzel 

azonban ®ppens®ggel a sz§mukra oly f®lelmetes nacionalista ellenz®k kez®re 

j§tszanak ahelyett, hogy komoly elemz®s al§ vetn®k az ºsszeur·pai biztons§g 

k®rd®seit, s hogy Moszkv§val is t§rgyaln§nak a megold§s m·dozatair·l.ò
32

 

Magyarorsz§g ï valamint a tºbbi kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§g ï NATO-hoz 

val· csatlakoz§si sz§nd®k§nak megjelen®s®t a Vars·i SzerzŖd®s ®s a Szovjetuni· 

felboml§sa ut§ni helyzetben a Kozirjev ®s a Ăzapadnyikokò kºr® csoportosul·, 

politikailag k®pzettebb r®teg ï ide sorolhat· m®g a hadiipari v§llalatok vezet®s®nek 

nagyobbik r®sze ï Oroszorsz§g helytelen Kºz®p-Eur·pa politik§j§val, pontosabban 

e politika, vagy a t®rs®gre vonatkoz· koncepci· hi§ny§val magyar§zta. Ugyanakkor 

a FĆK-§llamok vonatkoz§s§ban m§r azt szorgalmazt§k, hogy a nyugati partnerek 

m®lt§nyolj§k ®s t§mogass§k Oroszorsz§g k¿lºnleges szerep®t ®s felelŖss®g®t a 

posztszovjet t®rs®gben, valamint bejut§s§t az §ruk ®s a fejlett technol·gi§k nyugati 

piac§ra. 

A politikai elit m§sik csoportj§t a NATO ®s a Nyugat minden 

kezdem®nyez®s®t, ²gy a PfP-t is gyanakv§ssal fogad·, a bŖv²t®st kategorikusan 

ellenzŖk Jevgenyij Primakov ï aki volt a K¿lsŖ H²rszerz®s vezetŖje, 

k¿l¿gyminiszter, majd miniszterelnºk ï kºr® csoportosul· t§bora alkotta: 

Ăéjelen pillanatban, a konfrontat²v vil§grendrŖl a demokratikus rendszerre 

val· §tt®r®s idŖszak§ban, m®g nem alakult ki a nemzetkºzi kapcsolatok jellege. 

Holott ®pp e saj§toss§gt·l f¿gg majd, hogy milyen adotts§gaink ®s lehetŖs®geink 

lesznek a posztkonfrontativ korszak ¼jfajta vesztŖhelyeinek, fenyeget®seinek ®s 

kih²v§sainak lek¿zd®s®re. 

                                                           
32 Ugyanott: 27. o. 
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Nem engedhetj¿k meg, hogy a kor§bbi arcvonalak hely®re ¼j megosztotts§g 

l®pjen. Az orosz k¿lpolitika e rendk²v¿l fontos feladata eleve meghat§rozta azt is, 

hogy egy®rtelmŤen negat²van fogadtuk azt az elk®pzel®st, hogy a NATO az imm§r 

sz®tesett Vars·i SzerzŖd®s t®rs®g®re is kiterjeszti mŤkºd®s®t, illetve azokat a 

k²s®rleteket, hogy a sz·ban forg· szºvets®get az eur·pai biztons§gi rendszer 

tengely®v® tegy®k. Term®szetesen t§vol §ll tŖl¿nk a gondolat, hogy a kibŖv¿lŖ NATO 

rendeltet®se kifejezetten egy Oroszorsz§gra ir§nyul· csap§sm®r®s lenne. A sz§nd®k 

azonban a politik§ban nagyon is v§ltoz· ®rt®k, mikºzben az ¿tŖerŖ, a potenci§l 

nagyon is §lland·!ò
33

 

Primakov elk®pzel®seit el®g sz®les t§bor t§mogatta, kºzt¿k a Parlament 

als·h§z§nak, az Ćllami Dum§nak a K¿l¿gyi Bizotts§ga, csaknem a komplett 

felsŖh§z, vagyis a Szºvets®gi Tan§cs tagjainak tºbbs®ge ®s a hadiipari lobbinak azon 

r®sze, akik a vezetŖ NATO-tagorsz§gokt·l f®ltett®k fegyverpiacaikat. 

Az erŖszakszervezetek (b§r ezek vezetŖi is a politikai elit kºzvetlen 

holdudvar§ba sorolhat·k) kºr®ben a hat§rozott NATO-elleness®g ï k¿lºnºsen a 

V®delmi Miniszt®rium ®s a Bel¿gyminiszt®rium vezetŖi: Gracsov, Kulikov, a 

polg§ri titkosszolg§latok vezetŖi: Primakov, Sztyepasin ï volt a jellemzŖ. A 

B®kepartners®grŖl maga Sztyepasin ï akkor az FSZK
34
, a KGB ut·dszervezete, a 

jelenlegi FSZB
35

 elŖdj®nek a vezetŖje volt, k®sŖbb Ŗ is miniszterelnºk lett ï 

nyilatkozta egyik alkalommal, hogy a Partners®g a B®k®®rt program kºzºs katonai 

tev®kenys®ge hossz¼ idŖre biztos²t munk§t a beosztottainak!  

A titkosszolg§latok kºz¿l mindenk®ppen k¿lºn kateg·ri§t k®pviselt e 

tekintetben a K¿lsŖ H²rszerzŖ Szolg§lat, amely Primakov idej®n, de a k®sŖbbiek 

folyam§n is re§lis, megalapozott inform§ci·kkal igyekezett elŖseg²teni a k¿lpolitikai 

dºnt®seket, tºbbek kºzºtt a PfP-programban rejlŖ lehetŖs®gek felt§r§s§val is. 

A leg®lesebben a V®delmi Miniszt®rium vezetŖi ï Gracsov miniszter, 

Ivasov vez®rezredes, nemzetkºzi katonai egy¿ttmŤkºd®si fŖcsoportfŖnºk, a 

miniszt®rium fŖ ideol·gusa ï keltek ki a bŖv²t®s, ®s az azt Ăleplezni pr·b§l·ò, illetve 

a ĂNATO m®zesmadzagj§tò jelentŖ B®kepartners®g katonai elemei ellen. Rajtuk 

k²v¿l a miniszt®rium ®s az orosz Vez®rkar vezetŖinek tºbbs®ge is a hidegh§bor¼ 

idŖszak§ban megszokott ellens®gk®nt kezelte a NATO-t. Ezek a katon§k csak a 

politika ï Jelcin elnºk ï kifejezett utas²t§s§ra voltak hajland·k megteremteni ®s 

biztos²tani a PfP-program felt®teleit. 

¦d²tŖ kiv®tel volt kºzºtt¿k az ekkor m®g a Vez®rkari Akad®mia 

parancsnoki tiszt®t betºltŖ Igor Rogyionov vez®rezredes, a k®sŖbbi v®delmi 

miniszter, akit ugyan szint®n hat§rozottan bŖv²t®sellenesk®nt ismertek, ugyanakkor 

azonban az orosz nemzeti ®rdekek hat§rozott ®s ®sz®rvekkel oper§l· k®pviselŖjek®nt 

t§mogatta az orosz fegyveres erŖk §ltala is sz¿ks®gesnek tartott reformj§hoz j·l 

illeszthetŖ partners®get ®s az egy¿ttmŤkºd®st. 

                                                           
33 Jevgenyij Primakov: Nemzetkºzi kapcsolataink a XXI. sz§zad k¿szºb®n. Doktr²n§k ®s alternat²v§k. Az 
orosz k¿lpolitikai gondolkod§s: 1992ï1998. Alkotm§ny- ®s Jogpolitikai Int®zet, Budapest, 1998, 33. o. 

34 FSZK = Fegyeralnaja Szluzsba Kontrrazv®dki (Szºvets®gi Elh§r²t· Szolg§lat). 
35 FSZB = Fegyeralnaja Szluzsba Bezopasznosztyi (Szºvets®gi Biztons§gi Szolg§lat). 
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A legºsszetettebb k®pet a tudom§nyos ®s biztons§gpolitikai int®zm®nyek 

kºr®ben lehetett tapasztalni. Ezen int®zm®nyek egy r®sze az®rt is ®rdekes, mert a 

hivatalos orosz k¿lpolitika megrendel®s®re k®sz²tett®k el a nemegyszer kem®ny 

vit§k sor§n ºssze§llt tanulm§nyaikat a NATO keleti bŖv²t®s®rŖl, a Szºvets®g 

kezdem®nyez®seirŖl, ²gy a B®kepartners®grŖl is (p®ld§ul a Karaganov Int®zet §ltal 

ºssze§ll²tott, kor§bban m§r r®szletesen elemzett jelent®s is errŖl tan¼skodik). 

Az egyik ilyen jellegzetes ®s nagy jelentŖs®gŤ int®zm®ny az Elnºki 

Adminisztr§ci· mellett mŤkºdŖ K¿l- ®s Biztons§gpolitikai Tan§cs volt. Ez a 

test¿let igen j· nevŤ k¿l- ®s biztons§gpolitikai szak®rtŖkbŖl §llt, ®s csak a NATO-

bŖv²t®s t®makºr®ben n®gy ®v alatt n®gy olyan ºsszefoglal· jelent®st k®sz²tett, 

amelyek jelentŖsen seg²tett®k az orosz k¿lpolitika form§l·inak dºnt®seit ï ²gy 

tºbbek kºzºtt a PfP-programhoz val· orosz csatlakoz§s elŖnyeirŖl ®s h§tr§nyair·l ï, 

®s esetenk®nt m§s int®zeteket is bekapcsolt a kidolgoz· munk§ba. A Tan§cs §ltal 

k®sz²tett anyagok eredm®nyek®nt j·l kºvethetŖ volt az orosz NATO-politika 

evol¼ci·ja a kor§bbi ellenf®llel szembeni idegenked®stŖl a PfP-programhoz val· 

csatlakoz§son §t eg®szen a PJC megalakul§s§ig. Ezzel egy¿tt ez a test¿let a NATO-

bŖv²t®s ellenzŖinek egyik b§sty§ja volt. A Tan§cs egyik elnºks®gi tagj§nak 

v®lem®nye j·l mutatja a test¿let gondolkod§si ir§ny§t: 

ĂA kilencvenes ®vek legelej®n kialakult eur·pai rendszer azonban nem 

bizonyult tart·snak. A rendszert alkot· n®gy csoport: a nyugat-eur·pai orsz§gok, a 

kelet-eur·pai orsz§gok (a balti §llamokkal egy¿tt), Oroszorsz§g ®s a FĆK-

tag§llamok kºz¿l legal§bb kettŖ ï a kelet-eur·paiak ®s a FĆK-tag§llamok egy r®sze 

ï el®gedetlen volt a kialakult rendszerrel, mindenekelŖtt pedig azzal, hogy aff®le 

kºztes helyzetet foglalnak el Oroszorsz§g ®s a Nyugat kºzºtt. Egyet nem ®rt®s¿k 

fŖk®nt abban fejezŖdºtt ki, hogy egyre hat§rozottabban kºzeledtek a Nyugathoz, 

elsŖsorban az Egyes¿lt Ćllamokhoz. FŖ c®ljuk a NATO- ®s EU-tags§g lett, vagy 

legal§bbis az, hogy szoros partneri viszonyra l®pjenek az euro-atlanti kºzºss®g e k®t 

vezetŖ szervezet®vel. 

A nyugati szºvets®g tagjai, fŖk®nt az Egyes¿lt Ćllamok viszont arra 

tºrekedtek, hogy megszil§rd²ts§k a hidegh§bor¼ban aratott gyŖzelmet a NATO kelet-

eur·pai kiterjeszt®s®vel, illetve azzal, hogy lehetŖleg akt²v politikai ®rdek- ®s 

befoly§si ºvezet®be vonj§k a volt Szovjetuni· sz§mukra legfontosabb §llamait: 

Ukrajn§t, Azerbajdzs§nt, Gr¼zi§t. 

Mindennek kºvetkezt®ben a kilencvenes ®vek aff®le §tmeneti peri·dust 

k®peztek az ¼j eur·pai rend fel®. A teljes megval·sul§s elsŖ l®p®se Lengyelorsz§g, 

Csehorsz§g ®s Magyarorsz§g NATO-tags§ga lett, s igen val·sz²nŤnek tŤnt m§r 

ekkor, hogy egy bizonyos idŖ eltelt®vel Ausztria, Rom§nia, Szlov®nia, s tal§n 

Szlov§kia ®s a balti §llamok is kºvetik Ŗket. K¿lºnleges kapcsolatrendszer 

kºzbeiktat§s§val Ukrajna is beker¿lhet a NATO politikai befoly§si ºvezet®be, a 

Partners®g a B®k®®rt program pedig m§s FĆK-tag§llamok sz§m§ra is lehetŖv® teszi 

ezt. Ezzel p§rhuzamosan fog zajlani az Eur·pai Uni· bŖv²t®se, amely m§r 1998-ban 

megkezdi a csatlakoz§si t§rgyal§sokat Lengyelorsz§ggal, Csehorsz§ggal, Ciprussal, 

£sztorsz§ggal ®s Magyarorsz§ggal. 
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Az Egyes¿lt Ćllamok ®s a NATO maxim§lisan leszŤk²tette a jelenlegi 

meggyeng¿lt ®s dezorient§lt Oroszorsz§g k¿lpolitikai mozg§ster®t azzal, hogy a 

NATO keleti ir§ny¼ kibŖv²t®s®vel k®sz t®nyek el® §ll²tott§k. Ezzel egy idŖben 

Moszkv§nak csup§n korl§tozott t§rgyal§si lehetŖs®get k²n§ltak fel az Oroszorsz§g ï 

NATO Kºzºs Ćlland· Tan§cs keretein bel¿l, amit azonban Oroszorsz§g ï az 

izol§ci· vesz®ly®nek terhe mellett ï egyszerŤen nem utas²thatott vissza. Az orosz 

k¿lpolitika ²gy egy alapvetŖ ellentmond§s fogly§v§ v§lt: tov§bbra is ellenezz¿k a 

NATO-bŖv²t®st, de k®nytelenek vagyunk egy¿ttmŤkºdni vele, annak dac§ra, hogy a 

NATO keleti ir§ny¼ elŖrenyomul§s§t Oroszorsz§g ®rdekeivel ellent®tesnek 

tartjuk.ò
36

 

A m§sik, a hivatalos orosz politik§t t§mogat· (h§tt®rbŖl kiszolg§l·) 

int®zm®ny az USAïKanada Int®zet, melynek legnevesebb k®pviselŖi tºbbek kºzºtt 

Georgij Arbatov, Szergej Kortunov, Szergej Rogov voltak. Az Int®zet a sz¿ks®ges 

m®rt®kig t§mogatta a B®kepartners®get, a NATO-val val· egy¿ttmŤkºd®st, de 

hangs¼lyozottan csakis az orosz biztons§gi ®rdekek messzemenŖ ®rv®nyes²t®s®vel 

egyidejŤleg. 

ĂOroszorsz§got ®s a NATO-n k²v¿l marad· orsz§gokat igen bonyolult 

helyzetbe sodorja, ha ez a szervezet lesz az eur·pai biztons§gi rendszer b§zisa: ha 

mint katonai-politikai blokk de facto kisaj§t²tja az ºsszeur·pai biztons§g 

garant§l§s§nak funkci·j§t ï h§tt®rbe szor²tva ezzel az EBESZ-t ï, annak ellen®re, 

hogy a bel§that· jºvŖben az eur·pai orsz§goknak csup§n a kisebbs®g®t k®pviseli. 

Oroszorsz§g sz§m§ra ez azt is jelenti, hogy a folyamat m§sodrendŤ szereplŖj®v® 

v§lik, sŖt kimaradhat az eur·pai biztons§g kulcsk®rd®seit ®rintŖ dºnt®shozatali 

mechanizmusb·l. Tal§n hihet¿nk a NATO k®pviselŖinek, akik egyre-m§sra 

bizonygatj§k, hogy sem Oroszorsz§ggal, sem b§rmely m§s orsz§ggal szemben 

nincsenek ellens®ges sz§nd®kaik. Csakhogy a sz§nd®kok v§ltozhatnak. S ezt a leck®t 

j·l megtanultuk a hidegh§bor¼ idej®n: s ebben ®pp nyugati partnereink-ellenfeleink 

voltak a tan²t·mestereink, akik sohasem a b®keszeretŖ sz§nd®kokr·l sz·l· szovjet 

nyilatkozatokb·l indultak ki, hanem a Szovjetuni· t®nyleges anyagi potenci§lj§b·l, 

egyebek kºzt a fegyverzetek ®s fegyveres erŖi sz§mos ter¿let®n ®rv®nyes¿lŖ 

erŖfºl®ny¿nkbŖl. 

Mindezzel egyidejŤleg igyekeznek gyeng²teni Moszkva befoly§s§t a 

posztszovjet t®rs®gben is. A volt szovjetkºzt§rsas§gok f¿ggetlens®g®nek t§mogat§s§t 

egyre tºbben ®rtelmezik Oroszorsz§gt·l val· t§volod§sk®nt. Ez legink§bb a 

Baltikumban figyelhetŖ meg, amely egyenesen a Nyugat aff®le k¿lºnleges 

®rdekºvezet®v® v§lt, sŖt napirendre ker¿lt a balti §llamok NATO-tagfelv®tele is. Ez 

nyilv§nval·an bar§ts§gtalan ®s s¼lyos politikai kºvetkezm®nyekkel terhes l®p®s 

Oroszorsz§ggal szemben. Megpr·b§lj§k kij§tszani az oroszïukr§n ellent®teket is, 

mikºzben Ukrajn§t m§r egyfajta èsz¿rke z·nak®ntç, sŖt Oroszorsz§g ellens¼lyak®nt 

emlegetik, s NATO-¿gyben is èk¿lºnleges kapcsolatokraç tºrekszenek Kijevvel.ò
37

 

                                                           
36 Alekszej Puskov: Az ¼j eur·pai rend. Doktr²n§k ®s alternat²v§k. Az orosz k¿lpolitikai gondolkod§s: 

1992ï1998. Alkotm§ny- ®s Jogpolitikai Int®zet, Budapest, 1998, 158-159. o. 
37 Szergej Rogov: Az Eur§zsia-strat®gia: Oroszorsz§g ¼jra a centrumban. Doktr²n§k ®s alternat²v§k. 

Az orosz k¿lpolitikai gondolkod§s: 1992ï1998. Alkotm§ny- ®s Jogpolitikai Int®zet, Budapest, 1998, 

272. o. 
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A hivatalos orosz politikai §ll§spontt·l n®mileg laz§bb, 

kompromisszumokra k®szebb, a partners®g gondolat§t a tºbbiekn®l jobban t§mogat· 

v®lem®nyt k®pviselt a Strat®giai ElemzŖ Int®zet, illetve a Politikai ®s Nemzetkºzi 

Kutat§sok Kºzpontja. Az elŖbbit tºbbek kºzºtt Alekszandr Konovalov ®s Szergej 

Oznobicsev neve f®mjelzi. Mindketten nemzetkºzi viszonylatban is ismert (®s 

elismert) biztons§gpolitikai szak®rtŖk, Konovalov p®ld§ul rendszeres vend®gtan§r 

Oberammergau-ban ®s a r·mai NATO V®delmi Koll®gium tanfolyamain. Az ut·bbi 

szint®n nemzetkºzi h²rn®vnek ºrvendŖ vezetŖje, Alekszandr Nyikityin tºbb 

alkalommal Budapesten is j§rt a magyar K¿l¿gyminiszt®rium §ltal szervezett 

k¿lºnbºzŖ biztons§gpolitikai f·rumokon. Konovalov®k int®zete ï minden 

kompromisszumk®szs®g ellen®re ï, mag§t a NATO-bŖv²t®st hat§rozottan ellenzi. 

Ugyanakkor mindk®t int®zm®ny jelentŖs szerepet j§tszott az 1996 okt·ber®ben 

elfogadott K¿lpolitikai Doktr²na kidolgoz§s§ban. 

E doktr²na ®rdekess®ge, hogy a kor§bbi, egyoldal¼an USA-centrikus orosz 

k¿lpolitik§nak §trendezte a priorit§sait, s abban ï re§lpolitikai szempontok miatt ï 

kiemelt szerepet kapott a FĆK t®rs®ge, s ¼j l®p®seket terveztek tenni a kºz®p- ®s 

kelet-eur·pai t®rs®g orsz§gaival fenntartott kapcsolatok ter®n. 

£s v®gezet¿l a kºzv®lem®ny kºr®ben erre az idŖszakra (1994ï96) m§r teljesen 

elvesz²tette t§mogatotts§g§t a kor§bbi Szovjetuni· ¼jra®leszt®s®nek gondolata. 

Oroszorsz§g a hidegh§bor¼ befejez®s®t, majd az azt kºvetŖ polg§rh§bor¼s vesz®ly 

(1993. okt·ber) elker¿l®s®t, az ¼j alkotm§ny elfogad§s§t kºvetŖen, a megv§ltozott 

geostrat®giai helyzetben keresni kezdte nemzeti identit§s§t. Ebben a folyamatban nagyon 

fontos volt, hogy milyen hat§sok ®rik a lakoss§g sz®les tºmegeit, s hogy fel lehet-e Ŗket 

sorakoztatni a hivatalos §llami politika mºg®. 

A NATO bŖv²t®s®t ®s a Partners®g a B®k®®rt programban val· r®szv®telt 

illetŖen is a kºzv®lem®nyt jelentŖsen az befoly§solta, hogy mik®nt tudta azt a 

hivatalos politika kommunik§lni, s hogy mennyire ®rezt®k mindezektŖl az orosz 

®rdekeket vesz®lyeztetve. A hidegh§bor¼ ®veiben mumusk®nt emlegetett NATO 

partnerk®nt, sŖt tºbb k®rd®sben (b®kefenntart§s, katasztr·faelh§rit§s, kºzºs PfP-

gyakorlatok) egy¿ttmŤkºdŖ f®lk®nt tºrt®nŖ megjelen®s®t nehezen dolgozta fel az 

Ăutca embereò, s erre ï k¿lºnºsen a v§laszt§si idŖszakban ï egyes politikai erŖk m®g 

r§ is j§tszottak (Zjuganov kommunist§i ®s a Zsirinovszkit kºvetŖ liber§lisok). 

A f¿ggetlen Oroszorsz§g l®trejºtt®vel sok ember sz§m§ra el®rhetŖ 

kºzels®gbe ker¿lt a nyugati ®letm·d ®s a nyugati kult¼ra megismer®se. Ez®rt sokan 

m§r nem csak a Ăkizs§km§nyol· imperialist§katò l§tt§k, hanem a nyugati 

®rt®krendet, azt a b®k®t ®s stabilit§st, illetve viszonylagos j·l®tet is ®rz®kelt®k, amit 

ott tapasztaltak. J·r®szt ennek is kºszºnhetŖ volt, hogy a kºzv®lem®ny egy 

(kisebbik) r®sze egyet®rtett a Nyugattal, s benne a NATO-val val· kapcsolatok 

keres®s®ben ®s fejleszt®s®ben. ĉgy elfogadta ®s t§mogatta a PfP-programban val· 

orosz r®szv®telt is. Ugyanakkor §ltal§ban a NATO bŖv²t®s®t (ha nem is olyan 

vehemensen, mint a tºbbs®g) ®rdekes m·don ez a r®teg is ellenezte. 

A kºzv®lem®ny nagyobbik r®sze viszont hat§rozottan ellenezte a NATO 

bŖv²t®s®t, s ez§ltal a Szºvets®g, de k¿lºnºsen annak infrastrukt¼r§ja kºzeled®s®t az 

orosz hat§rokhoz. K¿lºnºsen f§jdalmasan ®rintette Lengyelorsz§g tagjelºlts®ge, 
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azt pedig teljes m®rt®kben elfogadhatatlannak tartott§k, hogy valamelyik volt szovjet 

kºzt§rsas§g is csatlakozzon az £szak-atlanti Szºvets®ghez. Ezzel kapcsolatosan a 

balti §llamok esetleges felv®tel®t pedig m§r kifejezetten az orosz biztons§gi ®rdekek 

ny²lt figyelmen k²v¿l hagy§sak®nt ®s komoly vesz®lyforr§sk®nt ®rt®kelte.  

¥sszess®g®ben a NATO bŖv²t®s®vel kapcsolatban az ¼j Oroszorsz§g 

tºrt®nelm®ben szinte p®lda n®lk¿l §ll· konszenzus alakult ki. Ez az egyetlen 

olyan k®rd®s, amelyben a politikai elit, a politikai p§rtok, a biztons§gpolitik§val 

foglalkoz· szak®rtŖk ®s a kºzv®lem®ny kºr®ben csaknem teljes egyet®rt®s volt: 

valamennyien ellenezt®k, illetve ellenzik jelenleg is! 

A posztszovjet t®rs®g, de k¿lºnºsen a FĆK tºbbi §llam§ban m§r j·val 

ºsszetettebb k®p alakult ki. A hidegh§bor¼ befejez®s®t ®s a Szovjetuni· sz®tes®s®t 

kºvetŖen ezek az orsz§gok is nemzeti identit§suk keres®s®vel ®s a hirtelen r§juk 

szakadt f¿ggetlens®gbŖl ad·d· (zºm®ben bel-) politikai ®s gazdas§gi probl®m§ikkal 

voltak elfoglalva. Kezdetben a biztons§g m§sodlagos k®rd®snek tŤnt sz§mukra. Az 

etnikai probl®m§k (Baltikum, Ukrajna, Mold§via), valamint a region§lis 

szeparatizmus ®s konfliktusok (Csecsenfºld ®s a Kauk§zus t®rs®ge) erŖsºd®se 

azonban ezt a k®rd®st is elŖt®rbe tolta. Mindez m®g p§rosult azzal a hihetetlennek 

tŤnŖ gazdas§gi m®lyponttal, amelyre ezek az orsz§gok a f¿ggetlenn® v§l§sukat 

kºvetŖen ker¿ltek. 

Kºz¿l¿k n®h§nyan olyan m®rt®kben f¿ggtek gazdas§gilag (fŖk®nt az 

energiahordoz·k ter¿let®n) Oroszorsz§gt·l, hogy az alapvetŖen meghat§rozta 

politikai mozg§ster¿ket is. Ezzel egy¿tt 1991 decembere ®s 1992 §prilisa kºzºtt 

valamennyi balti §llam ®s FĆK-tagorsz§g csatlakozott az £szak-atlanti 

Egy¿ttmŤkºd®si Tan§cshoz, majd amikor a NATO meghirdette a Partners®g a 

B®k®®rt programot, ezek az orsz§gok ï szinte a csatlakoz§si elk®pzel®seiket is m§r 

deklar§l· kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gokat is megelŖzve ï siettek bejelenteni a 

PfP-hez val· csatlakoz§si sz§nd®kukat ®s al§²rni a Keretprogramot. 

Ennek megfelelŖen 1994-ben, a program meghirdet®s®t kºvetŖ elsŖ nyolc 

h·nap alatt csatlakozott a PfP-programhoz ®s al§²rta a Keretdokumentumot: Litv§nia 

(01.27.), £sztorsz§g (02.03.), Ukrajna (02.08.), Lettorsz§g (02.14.), Mold§via 

(03.16.). Gr¼zia (03.23.), Azerbajdzs§n (05.04.), T¿rkmeniszt§n (05.10.), 

Kazahszt§n (05.27.), Kirgiziszt§n (06.01.), ¦zbegiszt§n (07.13.) ®s ¥rm®nyorsz§g 

(10.05.). 1995. janu§r 11-®n Belarusz is al§²rta a keretmeg§llapod§st. 

A NATO-val val· kapcsolatokt·l az orsz§gok tºbbs®ge azt v§rta, hogy 

annak tag§llamai majd Ăcser®beò (elsŖsorban gazdas§gi) seg²ts®get ny¼jtanak a 

demokratikus §talak²t§s v®grehajt§s§hoz. Egyesek term®szeti adotts§gaikb·l ad·d· 

lehetŖs®geik jobb kihaszn§l§s§t rem®lt®k (Azerbajdzs§n, ¦zbegiszt§n, 

T¿rkmeniszt§n), de voltak olyanok is, akik az orosz f¿ggŖs®get szerett®k volna 

csºkkenteni (Ukrajna, Mold§via, Kazahszt§n), m§sok pedig az Oroszorsz§gt·l val· 

teljes elszakad§st c®lozt§k meg (£sztorsz§g, Lettorsz§g, Litv§nia ®s Gr¼zia, ez 

ut·bbi fŖk®nt 1996 ut§n). A FĆK-tag§llamok kºz¿l marad®ktalanul jelenleg is csak 

Belarusz, ¥rm®nyorsz§g ®s T§dzsikiszt§n tart ki teljes m®rt®kben Oroszorsz§g 

mellett. 
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A FĆK-tag§llamok tºbbs®g®ben kedvezŖen (Ukrajna, Azerbajdzs§n, 

Moldva ®s a kºz®p-§zsiai kºzt§rsas§gok) sŖt igen pozit²van ®s nagy lelkesed®ssel 

(balti §llamok ®s Gr¼zia) fogadt§k a Szºvets®ggel val· szorosabb kapcsolatokat ®s a 

PfP-programban val· r®szv®telt. SŖt Ukrajna enn®l is tov§bb ment, ®s 1997. m§jus 

29-®n a portug§liai Sintr§ban tartott NATO k¿l¿gyminiszteri ®rtekezleten Solana 

fŖtitk§r ®s Udovenko ukr§n k¿l¿gyminiszter al§²rt§k a ĂNATO ®s Ukrajna kºzºtti 

k¿lºnleges partners®g Chart§j§tò. 

A h§rom balti orsz§g a PfP-programon t¼lmenŖen is igen szorosra fŤzte 

kapcsolatait a NATO-val, s a Szºvets®g tag§llamai seg²tett®k ®s seg²tik ma is ezen 

orsz§gok haderŖinek §talak²t§s§t, a NATO-val val· egy¿ttmŤkºd®shez sz¿ks®ges 

k®pess®gek megteremt®s®t. A h§rom orsz§g k®pviselŖi akt²van r®szt vettek a 

b®kefenntart· tev®kenys®gben, s ekkor m§r ï minden orosz ellenkez®s ellen®re ï 

re§lis es®llyel p§ly§ztak a bŖv²t®s kºvetkezŖ kºr®ben a NATO-tags§gra. 

K¿lºn c®lszerŤ m®g sz·lni Gr¼zi§r·l. Ez a kauk§zusi orsz§g minden 

tekintetben szeretne elszakadni Oroszorsz§gt·l, s szeretn® felsz§molni a ter¿let®n 

tal§lhat·, viszonylag kis l®tsz§m¼ orosz b§zisokat. Az Egyes¿lt Ćllamokban vez®rkari 

akad®mi§t v®gzett David Tevzadze
38

 v®delmi miniszterr® tºrt®nt kinevez®s®t kºvetŖen 

(1998) pedig megjelentek a gr¼z haderŖn®l az amerikai tan§csad·k, ®s Tbiliszi egyre 

szorosabbra fŤzi kapcsolatait a nyugati orsz§gokkal. 

 

2.3. Konzult§ci·sorozat a NATO ®s Oroszorsz§g kºzºtti kapcsolatokr·l 
a hivatalos politika szintj®n, valamint a tudom§nyos int®zetek ®s az 

¼gynevezett Ăbiztons§gpolitikai mŤhelyekò kºzºtt 

A hidegh§bor¼ befejez®s®t kºvetŖ idŖszakban a NATO mindig is 

k¿lºnleges figyelmet szentelt Oroszorsz§gnak, mint jelentŖs nukle§ris arzen§llal 

rendelkezŖ nagyhatalomnak, amelynek jelentŖs szerepe van az eur·pai biztons§g 

megŖrz®s®ben. 

Ez®rt is igyekezett lehetŖs®g szerint minden l®p®s®n®l (bŖv²t®s, PfP, 

b®kefenntart§s) figyelembe venni az orosz ®rz®kenys®get, ®s Ăk¿lºnleges 

partnerk®ntò kezelni Ŗt a p§rbesz®d ®s egy¿ttmŤkºd®s sor§n. A NATO kifejezte 

k®szs®g®t arra vonatkoz·an, hogy ®ppen Moszkva k¿lºnleges helyzet®t figyelembe 

v®ve, a kºlcsºnºs bizalom erŖs²t®se ®rdek®ben emelt szintŤ, §lland· konzult§ci·s 

lehetŖs®get k²n§l fel Oroszorsz§gnak. 

Fokozatosan egyre komolyabban vetŖdºtt fel annak az ig®nye, hogy 

Oroszorsz§ggal c®lszerŤ lenne int®zm®nyes²teni ezt a k¿lºnleges viszonyt. A 

kapcsolatokat rendezŖ, 1997 m§jus§ban tetŖ al§ hozott NATO ï Oroszorsz§g 

Alapokm§ny al§²r§s§ig azonban meglehetŖsen neh®z utat kellett megtenni, 

amelynek elsŖ, az £szak-atlanti SzerzŖd®s Szervezete ®s az Oroszorsz§gi Fºder§ci· 

kºzºtti kapcsolatok szempontj§b·l val·ban jelentŖs §llom§sa 1994 j¼niusa volt, 

amikor Kozirjev orosz k¿l¿gyminiszter Br¿sszelben al§²rta a NATO ï Oroszorsz§g 

b®kepartners®gi egy¿ttmŤkºd®s®rŖl sz·l· keretegyezm®nyt. 

                                                           
38 D. Tevzadze 1949-ben sz¿letett. A tbiliszi-i egyetemen filoz·fia szakon v®gzett, majd a gr¼z hadseregben  
z§szl·alj- ®s dand§rparancsnok volt, 1994ï1997 kºzºtt a HM K¿l¿gyi Oszt§ly§nak vezetŖje. Olaszorsz§gban 

NATO Defence College-t, az USA-ban Vez®rkari Akad®mi§t v®gzett. 1998. ·ta, jelenleg is v®delmi 

miniszter, alt§bornagy. 
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A NATO r®sz®rŖl kezdem®nyezett kºvetkezŖ fontos l®p®s lett volna az 

1994. december 1-j®n Br¿sszelben megtartott NATO k¿l¿gyminiszteri ®rtekezlet, 

amelyen a terv szerint elfogadt§k volna Moszkva elŖzetesen m§r egyeztetett egy®ni 

partners®gi programj§t, illetve j·v§hagyt§k volna az Oroszorsz§ggal a PfP kereteit 

messze meghalad·an kialak²t§sra tervezett, k¿lºnleges partneri viszony ®s kibŖv²tett 

p§rbesz®d ir§nyelveit. Kozirjev k¿l¿gyminiszter azonban az utols· pillanatban 

visszal®pett az al§²r§st·l. 

Az eredeti tervekhez k®pest f®l ®v Ăcs¼sz§ssalò az 1995. m§jus 30-31-®n 

a hollandiai Noordwijkban megtartott, k¿l¿gyminiszteri szintŤ NATOïorosz 

(16+1-es) ¿l®sen Kozirjev v®gleges²tette Oroszorsz§g egy®ni partners®gi programj§t, 

valamint a ĂNATO ®s Oroszorsz§g kºzºtti kibŖv²tett p§rbesz®d ®s egy¿ttmŤkºd®s 

ter¿leteiò c²met viselŖ dokumentumot. 

A NATO tov§bbi kapcsolat®p²t®si sz§nd®k§t t¿krºzte, hogy 

1995. szeptember 26-§n Br¿sszelben §tadt§k Vitalij Csurkin orosz nagykºvetnek azt 

a dokumentum-tervezetet, amely ĂA NATO ®s Oroszorsz§g kºzºtti kapcsolatok 

politikai kereteò c²met viselte, ®s amely minden bizonnyal az egy h®ttel k®sŖbb a 

NACC tagjainak, illetve a PfP-programban r®szt vevŖ §llamok k®pviselŖinek 

§tad§sra ker¿lŖ, a Szºvets®g bŖv²t®s®rŖl k®sz²tett tanulm§nyb·l leszŤrt 

kºvetkeztet®sek §ltal okozott, v§rhat· sokkot pr·b§lta elŖre enyh²teni. 

Az 1996. j¼nius 3-§n Berlinben megtartott NATOïorosz k¿l¿gyminiszteri 

szintŤ (16+1-es) ¿l®sen Primakov orosz k¿l¿gyminiszter felvetette, hogy Moszkva  

abban az esetben el tudn§ fogadni a NATO bŖv²t®s®t, ha az csup§n politikai 

aspektust ºltene, ®s nem jelenten® a szºvets®g katonai infrastrukt¼r§j§nak 

kiterjeszt®s®t. Ez sokak sz§m§ra meglepet®st okozott, hiszen Moszkva addig minden 

f·rumon ®s minden form§ban elvetette a bŖv²t®st. (Az is igaz, hogy Oroszorsz§g 

ekkor m§r t¼l volt az elnºkv§laszt§son ®s nem kellett att·l tartani, hogy egy ilyen 

Ăteszt®rt®kŤò bejelent®s k¿lºnºsebb belpolitikai bonyodalmakat okozhat. Egyes 

(amerikai ®s brit) NATO-tagokï v®lhetŖen a primakovi bejelent®s hat§s§ra is ï 

felvetett®k, hogy a NATOïorosz k®toldal¼ kapcsolatokat esetleg egy k¿lºn 

chart§ban rºgz²thetn®k. 

Ezen is t¼ll®pett Alekszandr Lebegy t§bornok
39

 ï akkor az Oroszorsz§gi 

Fºder§ci· Biztons§gi Tan§cs§nak titk§ra ï, aki 1996. okt·ber 7-®n, a NATO br¿sszeli 

kºzpontj§ban tett l§togat§sa sor§n kijelentette, hogy elŖbb a NATOïorosz kibŖv²tett 

egy¿ttmŤkºd®srŖl sz·l· meg§llapod§st kell al§²rni, ®s csak ezt kºvetŖen lehet t§rgyalni a 

Szºvets®g bŖv²t®s®rŖl. (K®t h®ttel k®sŖbb Jelcin elnºki rendelettel lev§ltotta Lebegyet a 

Biztons§gi Tan§cs ®l®rŖl ®s hely®re Ivan Ribkint, az als·h§z ï az Ćllami Duma ï akkori 

elnºk®t nevezte ki a Biztons§gi Tan§cs titk§r§v§.) 

A NATO ®s az Oroszorsz§gi Fºder§ci· kºzºtti hivatalos 

kapcsolatfelv®telhez vezetŖ ¼t jelentŖs §llom§sa volt az £szak-atlanti Tan§cs 

1996. december 10-i k¿l¿gyminiszteri szintŤ ¿l®se, amelyen a NATO-tag§llamok 

k¿l¿gyminiszterei mand§tumot szavaztak Javier Solana fŖtitk§rnak egy NATOï

orosz k®toldal¼ meg§llapod§s elŖk®sz²t®s®re. 

                                                           
39 Az Oroszorsz§gi Fºder§ci· Biztons§gi Tan§csa (Szovjet Bezopasznosztyi Rosszijszkoj Federaciji) 

elnevez®st n®h§nyan ï meg²t®l®sem szerint helytelen¿l ï, Nemzetbiztons§gi Tan§csnak ford²tj§k, ®s ezt 

a kifejez®st haszn§lj§k. 
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A NATO ®s Oroszorsz§g kºzºtti hivatalos meg§llapod§st elŖk®sz²tŖ elsŖ 

t§rgyal§sra 1997. janu§r 19-21. kºzºtt ker¿lt sor Moszkv§ban, Solana ®s Primakov 

kºzºtt a majdani meg§llapod§s kereteirŖl. M§jusig tov§bbi ºt fordul·t tartottak, 

majd Solana ®s Primakov 1997. m§jus 14-®n Moszkv§ban megtartott hatodik 

t§rgyal§si fordul·ja meghozta az §ttºr®st ®s megsz¿letett a 16 oldalas, 

bevezetŖbŖl ®s n®gy fejezetbŖl §ll·, ĂA NATO ®s az Oroszorsz§gi Fºder§ci· 

kºzºtti kºlcsºnºs kapcsolatokr·l, egy¿ttmŤkºd®srŖl ®s biztons§gr·l sz·l· 

Alapokm§nyò. 

Felt®tlen¿l sz¿ks®ges megjegyezni azonban, hogy a v®gsŖ meg§llapod§s 

siker®hez minden bizonnyal hozz§j§rult az 1997. m§rcius 20-21. kºzºtt Helsinkiben 

megtartott amerikaiïorosz cs¼cs is. Ezen a tal§lkoz·n politikai szintŤ elvi egyet®rt®s 

jºtt l®tre a NATO ®s Oroszorsz§g kºzºtti kapcsolatokat szab§lyoz· meg§llapod§s 

tºbb kulcsk®rd®s®ben. A k®t §llamfŖ ï Bill Clinton ®s Borisz Jelcin ï tal§lkoz·j§r·l 

kiadott kºzºs nyilatkozat nem ®rintette a NATO keleti ir§ny¼ bŖv²t®s®nek oly sokat 

vitatott k®rd®s®t, csup§n az eur·pai biztons§g erŖs²t®se ir§nti kºlcsºnºs 

elkºtelezetts®g¿ket hangs¼lyozt§k. 

Az Alapokm§ny al§²r§s§t elŖk®sz²tŖ hivatalos kapcsolatok mellett a NATO 

®s Oroszorsz§g kºzºtt m§s szinteken, a k¿lºnbºzŖ tudom§nyos int®zetek ®s 

biztons§gpolitikai mŤhelyeken bel¿l, illetve e mŤhelyek kºzºtt is folyt dial·gus. 
Ezeken a szak®rtŖi szinteken megtartott tal§lkoz·kon, konferenci§kon ®s 

tudom§nyos tan§cskoz§sokon a glob§lis ®s region§lis biztons§gpolitikai k®rd®sek 

mellett az egyik fŖ k®rd®s szinte minden alkalommal a jºvŖ Eur·p§j§nak biztons§gi 

architekt¼r§ja ®s ezzel ºsszef¿gg®sben a NATO keleti ir§ny¼ kibŖv²t®se volt. 

A vit§k sor§n az is vil§goss§ v§lt, hogy sokszor sem a bŖv²t®st 

kezdem®nyezŖ kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok k®pviselŖi, sem pedig a nyugati 

orsz§gokb·l ezeken a rendezv®nyeken r®szt vevŖ szak®rtŖk nem rendelkeztek 

megfelelŖ ®rvanyaggal a bŖv²t®s sz¿ks®gess®g®t illetŖen, ®s azt ºnmag§ban, mint 

evidenci§t kezelt®k. Olyan v®lem®nyek is gyakoriak voltak, hogy a hidegh§bor¼ 

megszŤn®s®vel a NATO l®t®nek alapja is megszŤnt, s az ¼j tagok integr§l§sa 

tulajdonk®ppen ®letben tarthatja a Szºvets®get. 

M§sok ï p®ld§ul Charles Kupchan, Samuel Huntington, Michael Brown ï, 

v®lem®nye szerint a NATO feladata az, hogy a megv§ltozott biztons§gpolitikai 

kºrnyezet figyelembev®tel®vel ¼j, biztons§gos Eur·p§t teremtsen, ¼jabb 

v§laszt·vonalak n®lk¿l, ®s lehetŖleg Oroszorsz§g r®szv®tel®vel. M§sk®ppen a 

vil§g elvesz²ti ennek m®g az es®ly®t is. A bŖv²t®s nyugati ellenzŖi gyakran 

vetett®k fel, hogy az csºkkenten® a NATO belsŖ koh®zi·j§t (Genscher), m§sok 

pedig annak kºlts®ges volt§t hangs¼lyozt§k (Sam Nunn). A bŖv²t®ssel szemben 

megjelenŖ ®rvek kºzºtt felt®tlen¿l eml²t®st ®rdemel az is, hogy a csatlakozni 

k²v§n· kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gokat elŖszºr az Eur·pai Uni·ba vegy®k fel ï 

hiszen gondjaik alapvetŖen gazdas§gi term®szetŤek ï, s csak ezt kºvetŖen ker¿ljºn 

napirendre NATO tags§guk. 

A NATO-bŖv²t®s nyugati ellenzŖinek leggyakoribb ®rve azonban 

m®giscsak az volt, hogy az Oroszorsz§g elszigetelŖd®s®hez vezetne, ennek 

kºvetkezt®ben nºveln® a sz®lsŖs®ges erŖk hatalomra ker¿l®s®nek, s ez §ltal egy 

belsŖ, kommunista visszarendezŖd®snek a vesz®ly®t. 
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A vit§k egy jelentŖs r®sze a Rand Corporation §ltal szervezett nemzetkºzi 

biztons§gpolitikai konferenci§kon zajlott, de a fenti szervezet k®pviselŖi gyakran 

vettek r®szt a biztons§gpolitikai kutat§sokkal foglakoz· neves orosz int®zetek ï 

USAïKanada Int®zet, Eur·pa Int®zet, Politikai ®s Nemzetkºzi Kutat§sok Kºzpontja, 

®rvel®s¿krŖl m§r kor§bban sz· esett ï, hasonl· rendezv®nyein is. E vit§k ®s 

v®lem®nycser®k tapasztalatai mindk®t oldal eset®ben jelentŖs szerepet j§tszottak a 

hivatalos k¿lpolitika form§l§s§ban, a NATO ®s az Oroszorsz§gi Fºder§ci· kºzºtti 

kapcsolatok pozit²v ir§ny¼ alak²t§s§ban. 

Maga a Rand Corporation ®s az ugyancsak amerikai K¿lkapcsolatok Tan§csa 

nagy szerepet j§tszottak a kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok r®sz®re ny¼jtand·, konkr®t 

gyakorlati seg²ts®get jelentŖ ®s elsŖsorban a katonai kapcsolatokat jav²t· IMET program 

kialak²t§s§ban is. 

 

2.4. Kºvetkeztet®sek 

¶ Az £szak-atlanti SzerzŖd®s Szervezete kºz®p- ®s kelet-eur·pai 

orsz§gok ir§ny§ba meghirdetett nyit§s§nak igen fontos §llom§sa volt az 

1995. szeptember 28-§n kºzz®tett ĂTanulm§ny a NATO bŖv²t®s®rŖlò 

dokumentum, amely elsŖ ²zben fogalmazta meg, hogy a bŖv²t®s c®lja 

nem m§s, mint egy ¼jabb, fontos l®p®s megt®tele az euro-atlanti t®rs®g 

biztons§g§nak ®s stabilit§s§nak egy §tfog· biztons§gi rendszer keretein 

bel¿l tºrt®nŖ garant§l§sa ir§ny§ba. A tanulm§ny ugyanakkor azt is 

kiemelte, hogy Oroszorsz§g az eur·pai stabilit§s ®s biztons§g fontos 

alkot· eleme. 

¶ A NATO bŖv²t®si folyamat§ban ·ri§si jelentŖs®ge volt a Partners®g a 

B®k®®rt Programnak, amelynek keretein bel¿l a csatlakoz§si 

sz§nd®kaikat bejelentett kºz®p- ®s kelet-eur·pai orsz§gok alaposabban 

megismerhett®k a Szºvets®g szervezeti strukt¼r§it, c®lkitŤz®seit, 

feladatrendszer®t, a tagokkal szemben t§masztott kºvetelm®nyeit, az 

egy¿ttmŤkºd®s lehetŖs®geit. Mindez komoly seg²ts®get ny¼jtott 

sz§mukra a majdani tags§gra tºrt®nŖ felk®sz¿l®shez. 

¶ A B®kepartners®gben val· r®szv®tel  arra is lehetŖs®get ny¼jtott, hogy 

Oroszorsz§g ®s a posztszovjet t®rs®g e programba bekapcsol·dott 

orsz§gai megismerhett®k a NATO val·di c®ljait, belel§thattak a 

szervezet mŤkºd®si rendszer®be, ºsszehasonl²thatt§k k®pess®geiket, de 

ami a legfontosabb: a rendszeres konzult§ci·k ®s a kºzºs tev®kenys®g 

sor§n erŖsºdhetett a kºlcsºnºs bizalom ®s ha lassan is, de fokozatosan 

h§tt®rbe kezdett szorulni a bizalmatlans§g. 

¶ Maga a bŖv²t®s lehetŖs®ge ugyanakkor rendk²v¿l nagy felelŖss®get 

jelentett a madridi cs¼cstal§lkoz·n megh²v§st kapott h§rom 

kºz®p-®s kelet-eur·pai orsz§g sz§m§ra, hiszen csak a minden 

szempontb·l felk®sz¿lt, egy¿ttmŤkºd®sre k®sz ®s k®pes ¼j tagorsz§gok 

tudnak a csatlakoz§s r®v®n hozz§j§rulni a NATO hat®konys§g§nak 

nºvel®s®hez, a kºvetkezetes bŖv²t®si filoz·fia igazol§s§hoz. 
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Magyarorsz§g, Lengyelorsz§g ®s Csehorsz§g teljes²tm®nye ugyanis 

meghat§roz· befoly§ssal lehet a bŖv²t®s tov§bbi folyamat§ra is.  

¶ A NATO §ltal meghirdetett Partners®g a B®k®®rt Programhoz 

csatlakozott az Oroszorsz§gi Fºder§ci·, valamennyi FĆK-tag§llam ®s a 

balti §llamok is. A Program egyes FĆK-tag§llamokban k¿lºnºsen 

n®pszerŤv® v§lt (Gr¼zia), Oroszorsz§g pedig kezdetben a bŖv²t®s egyik 

lehets®ges alternat²v§jak®nt fogta fel a PfP-programot. 

¶ Mind a Nyugat, mind pedig Oroszorsz§g r®sz®rŖl a hivatalos politika, 

valamint a tudom§nyos kutat·int®zetek ®s biztons§gpolitikai 

k®rd®sekkel foglakoz· korm§nyzati h§tt®rint®zm®nyek szintj®n ·ri§si 

vit§k kºzepette form§l·dtak az £szak-atlanti SzerzŖd®s Szervezete ®s 

az Oroszorsz§gi Fºder§ci· kºzºtti hivatalos kapcsolatok 

int®zm®nyes²t®s®t szolg§l· keretek, amelyek v®g¿l is az 1997. m§jus 

27-®n P§rizsban al§²rt Alapokm§nyban ºltºttek testet. 

 

 

 

T§j®koztatjuk Tisztelt Olvas·inkat, hogy az ®rtekez®s folytat§s§t a Felder²tŖ 

Szemle kºvetkezŖ sz§maiban tervezi megjelentetni a SzerkesztŖbizotts§g. 
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TčTH SĆNDOR MK. ŕRNAGY 

A ROMĆN GEOPOLITIKAI ISKOLA 

A rom§n integr§ci·s tºrekv®sek al§t§maszt§s§ra az §llami szintŤ, 

biztons§gpolitikai dokumentumokban is megjelentek a potenci§lis term®szeti 

erŖforr§sokkal (K§rp§tok, Duna, Fekete-tenger) rendelkezŖ orsz§g Ăfºldrajzi, 

gazdas§gi ®s demogr§fiai s¼ly§tò
1
 hangs¼lyoz·, valamint az orsz§g 

¼tkeresztezŖd®ses jelleg®bŖl
2
 ad·d· (kºvetkezŖ?) k¿lpolitikai, geopolitikai 

®rvel®sek. Ez persze ®rthetŖ, hiszen Rom§nia lemarad§s§t (az Eur·pai Uni· 

viszonylat§ban) csak egy gazdas§gilag kecsegtetŖ orsz§g felmutat§s§val lehetett 

ellens¼lyozni, ugyanakkor katonai t®ren (NATO-csatlakoz§s) viszonylag gyors 

eredm®nyt vet²tett elŖre az orsz§g kedvezŖ geopolitikai / geostrat®giai helyzete, 

illetve az §tszervez®sek ®s a moderniz§ci· kil§t§sba helyez®se. A geopolitikai 

®rvrendszerek egy¿ttese Rom§nia Ăé nemzetkºzi tºrekv®seit elsŖsorban fºldrajzi 

t®nyezŖkre (fºldrajzi fekv®s, ter¿leti nagys§g, lakoss§g, term®szeti adotts§gok) vezeti 

vissza, azoknak meghat§roz· jelentŖs®get tulajdon²tò
3
. 

A rom§n katonai Ăgeopolitiz§l§sò egyik m®diuma a Revista de istorie 

militarŁ c²mŤ hadtºrt®neti foly·irat.
4
 E kiadv§nyban tal§lkoztam elŖszºr, majd 

kezdtem el foglalkozni a k®t vil§gh§bor¼ kºzºtt kialakult rom§n geopolitikai 

iskol§val, amelynek rendszeresen hivatkozott megalap²t·i, ¼gy tŤnik, renesz§nszukat 

®lik a Rom§nia jelentŖs®g®t ®s eur·pai kºtŖd®s®t, illetve annyira ·hajtott 

integr§ci·j§nak jogoss§g§t bizony²t· gondolatmenetek sor§ban. A hadtºrt®neti 

²r§sok tºbbs®g®nek sorai kºz¿l rendre kiolvashat·k geopolitikai von§sok, a rom§n 

geopolitikai iskol§ra tºrt®nŖ utal§sok. Sok tanulm§ny sz¿letik a nagy rom§n 

§llamf®rfiakr·l, akik ki tudt§k haszn§lni Rom§nia kedvezŖ geopolitikai helyzet®t,
5
 

m§sr®szt pedig azokr·l a tºrt®nelmi kudarc®lm®nyekrŖl (pl. 1940), amelyeknek 

®ppen az orsz§g kiemelkedŖ geopolitikai helyzete volt az oka. 1995-tŖl Geopolitikai 

®s tºrt®nelmi ºsszef¿gg®sek c²mmel ºn§ll· rovatot ind²tanak, amelynek c²me ®s 

jellege a m§sodik vil§gh§bor¼ idej®n kiadott rom§n geopolitikai foly·irat, a 

Geopolitica ĸi Geoistoria szellemis®g®t id®zi. 

                                                           
1 A Rom§n K¿l¿gyminiszt®rium honlapja. www.mae.ro. (2001. m§jus). 
2 ĂRom§nia n®gy elt®rŖ fejletts®gi szintŤ t®rs®g tal§lkoz§si pontj§ban fekszik.ò Rom§nia Katonai 

Strat®gi§ja. www.domino.kappa.ro/mj/superlex. (2000. november). Az orsz§g ¼tkeresztezŖd®ses 
jelleg®nek (akkor m®g csak h§rmas: kontinent§lis, a mediterr§n ®s a kºzponti Eur·pa) meghat§roz§sa 

VintilŁ MihŁilescu rom§n geogr§fus (1942-ben lett a Rom§n Fºldrajzi T§rsas§g Elnºke) nev®hez 

kºthetŖ, amelyre l§sd VintilŁ MihŁilescu: Rom©nia. Bucureĸti, 1936. 
3 A geopolitika Hadtudom§nyi Lexikon (MHTT, Bp., 1995. I. 400. o.) szerinti defin²ci·ja, melyet a 

rom§n geopolitika vizsg§lat§n§l kiindul§si pontk®nt fogadok el. 
4 A lap a ViaŞa MilitarŁ (Katonai £let) c²mŤ foly·irat mell®klete, a Lupta ´ntregului popor (Az eg®sz n®p 

harca) ut·dak®nt 1990-tŖl jelenik meg. K®sŖbbi fŖszerkesztŖje, aki egyben sok geopolitikai t§rgy¼ 

munka szerzŖje is, Petre Otu, a Rom§n Hadtºrt®neti Tan§cs elnºke. 
5 P®ld§ul: A h§rom rom§n fejedelems®g Vit®z Mih§ly alatti egyes²t®s®nek (1600) geopolitikai 
kºrnyezet®rŖl l§sd Petre Otu: Contextul geopolitic European la cumpŁna secolelor XVI si XVII 

(Eur·pai geopolitikai ºsszef¿gg®sek a XVI-XVII. sz§zad fordul·j§n). 2000/2. 6-8. o., a Balk§n-

h§bor¼k geopolitik§j§ra Mihai Macuc: Principiul naŞionalitŁŞilor ĸi geopolitica Balcanilor la cumpŁna 
veacurilor XIX ĸi XX. (Nemzetis®gi elv ®s geopolitika a Balk§non a XIX-XX. sz§zad fordul·j§n). 

1996/6. 39-42. o., Ion I. C. BrŁtianu szerep®re Nagy-Rom§nia megteremt®s®ben l§sd Valeriu Florin 

Dobrinescu: Ion I. C. BrŁtianu diplomatul unirii (BrŁtianu, az egyes²t®s diplomat§ja). 1997/1. 36-39. o. 



 
64 BIZTONSĆGPOLITIKA 

Jelen tanulm§nyban a Geopolitica ĸi Geoistoria
6
 1941/1. sz§m has§bjain 

megjelent n®h§ny ²r§st szeretn®m kºzreadni, ezen kereszt¿l pedig bemutatni a 

korabeli rom§n geopolitikai iskola meghat§roz· figur§it, a fºldrajzhoz ®s a 

tºrt®nelemhez kapcsol·d· alapjait. Az elm®letek bemutat§s§val nem az a c®lom, 

hogy feleleven²tsem a konfliktusos rom§nïmagyar viszony gyºkereit, hanem az, 

hogy az ®rvrendszerek ï sokszor manaps§g is megnyilv§nul· ï teoretikai alapjait 

vil§g²tsam meg, tov§bb§ adal®kot adjak a geopolitika, mint tudom§ny k®rd®skºr®vel 

foglalkoz· koll®g§knak. 

Az 1941/1. szeptemberïokt·beri (elsŖ) sz§m Gh. I. BrŁtianu elŖszav§val 

kezdŖdik. A geotºrt®nelem fogalm§t magyar§zza, amelynek geopolitik§val val· 

kapcsolat§t ²gy summ§zza: ĂA geopolitika nagy vonalakban nem m§s, mint a 

jelenkor geotºrt®nelme, a geotºrt®nelem pedig a m¼lt geopolitik§ja.ò
7
 Ugyancsak az 

elŖsz·ban fogalmaz·dik meg a rom§n geopolitika l®nyege, azaz ĂRom§nia nemcsak 

ºnmag§®rt l®tezik ebben a t®rs®gben. Orsz§gunk most is, mint ahogy mindig, Kelet 

®s Nyugat, illetve £szak ®s D®l figyelme kºz®ppontj§ban van, [²gy] azt is 

mondhatn§nk, hogy geopolitikusoknak sz¿lett¿nk.ò
8
 A foly·iratban m®g 

tal§lkozhatunk egy ²r§s§val (A geopolitika mint oktat§si ®s nemzeti t®nyezŖ, 

13-17. o.), melyben annak sz¿ks®gszerŤs®g®vel foglalkozik, hogy ebben a fºldrajzi 

kºrnyezetben ®lve a rom§ns§gnak, ha fenn akar maradni, kºtelezŖ ®rv®nnyel kell 

rendelkeznie geopolitikai tudattal. 

Gheorghe I. BrŁtianu (1898ï1953) a nagy tºrt®n®sz, N. Iorga 

tev®kenys®g®nek ®s eszm®j®nek ºrºkºse, ¼gy tºrt®n®szi, mint geopolitikai t®ren. A  

geotºrt®nelemre, valamint a Iorga-i gondolatmenetre ®p²tve ²rta meg a Fekete-tenger 

k®rd®se (Chestiunea MŁrii Negre) c²mŤ elŖad§s-sorozat§t, amelyben a Fekete-tenger 

fºldrajzi, tºrt®nelmi ®s geopolitikai jelentŖs®g®t taglalja. Leszºgezi, hogy aki a 

Fekete-tengert uralta, sz¿ks®gk®ppen kellett uralnia a K§rp§tok ®s a Duna t®rs®g®t, a 

Fekete-tengert pedig az k®pes uralni, aki® a Kr²m-f®lsziget.
9
 A geopolitika 

elm®let®vel is foglalkozik. Megalkotja h§rmas t®r elm®let®t, mely szerint egy 

§llamnak l®tezik etnikai tere, ®lettere, valamint biztons§gi tere. Egy adott etnikai 

t®rben ugyanazon nyelvet besz®lŖ ®s ugyanazon sz§rmaz§studattal rendelkezŖ n®pet 

lehet ºsszess®g®ben nemzetnek nevezni. £rtelmez®s®ben az ®letteret a 

nagyhatalmakhoz kºtŖdŖen, tudniillik a terjeszked®si tºrekv®sekben lehet 

meghat§rozni, amely dºntŖen offenz²v jellegŤ. A defenz²v jelleggel b²r· biztons§gi 

t®r meghat§roz§sa pedig a nemzeti l®t alapfelt®teleihez kºthetŖ. Elm®let®t a rom§n 

§llamra vonatkoztatva meg§llap²tja, hogy a rom§n n®pnek nincs ®s sohasem volt 

®lett®r ®rz®se, mivel a rom§ns§g a sz¿lŖfºldj®hez nagyon kºtŖdŖ n®p. 

                                                           
6 A foly·irat 1941ï1944 kºzºtt a Rom§n Kºzponti Statisztikai Hivatal gondoz§s§ban jelent meg, k®t-

h§romhavonk®nt. Alc²me: Rom§n foly·irat a d®l-eur·paiaknak. A szerkesztŖbizotts§g tagja volt Gh. I. 
BrŁtianu, Sabin Manuila (a statisztikai hivatal vezetŖje), M. VulcŁnescu, I. Conea (geogr§fus), 

valamint A. GolopenŞia (szociol·gus). Sajnos, csak k®t sz§m§t tal§ltam meg. 
7 Cuv©nt ´nainte (ElŖsz·). Geopolitica ĸi geoistoria. 1941/1. 3. o. 
8 Uo.  
9 Gh. I. BrŁtianu: Origines et formation de lôunit® Roumaine. (A rom§n egys®g eredete ®s kialakul§sa). 

Inst. Dôhistoire ĂN. Iorgaò, Bucureĸti, 1943. 
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Az elŖsz·ban eml²tett Ăgeopolitikusoknak sz¿lett¿nkò kifejez®s Nicolae 

Iorga (1871ï1940) nev®hez kºtŖdik, aki tºrt®n®szi szeml®let®t Rom§nia fºldrajzi 

adotts§gaira adapt§lva saj§tos n®zetrendszert alak²tott ki. Sokat foglalkozott a 

foly·k, a tengerek ®s az ·ce§nok emberis®gform§l· hat§s§val, valamint k¿lºnºs 

figyelmet szentelt azon probl®m§k elemz®s®re, amelyek meghat§rozt§k az eur·pai 

kontinens fejlŖd®s®t, ®s amelyek okai a fºldrajzi t®nyezŖkben keresendŖk. Iorga a 

rom§n Hadi FŖiskol§n fºldrajziïtºrt®nelmi ºsszef¿gg®sekbŖl rendszeresen tartott 

elŖad§sokat 1910ï1940 kºzºtt, melyek sor§n geopolitikai vonatkoz§sban t§rgyalta a 

Rajna ®s a Duna szerep®t a tºrt®nelemben.
10

 N®zete szerint a Rajna gyakorlatilag a 

n®met ®s a francia n®p rivaliz§l§s§nak, valamint az ekºzben megsz¿letŖ kis§llamok 

sz²ntere. M²g a Rajna azonban csak kereskedelmi ®rtelemben v®ve nevezhetŖ ¼tnak, 

addig a Duna geopolitikai ®rtelemben v®ve is ¼t, mert Ăé amikor az £szak d®l fel® 

akart menni, s amikor a Nyugat kelet fel®, itt tal§lkoztak.ò
11

 A Dun§nak ï v®li a 

szerzŖ ï az volt szerepe a rom§n tºrt®nelemben, hogy nem sz®tv§lasztotta a rom§n 

n®pet, hanem ellenkezŖleg, ®ppen ºsszekºtºtte azt. 

A tºrt®nelem folytonoss§gai
12

 c²mŤ ï 1938-ban Z¿richben is tartott ï 

elŖad§sa alapj§n az emberis®g fejlŖd®s®ben h§rom faktor l®tezik: a fºld, az etnikai 

®rtelemben vett faj, valamint az eszme, majd a D®lkelet-Eur·pai Int®zetben (1940, 

Iaĸi) tartott konferenci§n azt fejtette ki, hogy Rom§nia sem nem kelet-eur·pai, sem 

nem balk§ni orsz§g. Fºldrajzi, tºrt®nelmi ®s civiliz§ci·s okok folyt§n Rom§nia a k®t 

t®rs®g kºzºtt helyezkedik el, amely t®rs®get D®lkelet-Eur·pak®nt aposztrof§lt.
13

 

£rdekes ²r§st kºzºl Ion Conea, az idŖszak egyik legmark§nsabb 

geopolitikai szerzŖje. Erd®ly ï a rom§n fºld ®s §llam sz²ve
14

 c²mmel azt taglalja, 

hogy m²g Erd®ly Magyarorsz§gnak csak egy Ăgeogazdas§gi ®s geopolitikai 

perif®ri§jaò, addig Rom§ni§nak az a h§torsz§ga, ĂHinterlandjaò. S m²g a magyarok 

csak egy term®szetes hat§rt l§tnak a K§rp§tokban, addig a rom§n fºldnek, a n®pnek 

®s a rom§n §llamnak az a Ăgerincoszlopaò. 

I. Conea t§rsszerzŖje volt az 1939-ben kiadott A geopolitika c²mŤ 

tanulm§nygyŤjtem®nynek
15

, melyben javasolja, hogy a geopolitika legyen 

ºn§ll· tudom§ny§g, hiszen megvan a saj§t kutat§si ter¿lete. Kifejti, hogy az 

§llamok kºzºtti politikai ®s gazdas§gi interdependencia ¼j jelens®g, 

amelynek a tanulm§nyoz§s§ra csakis egy ¼j tudom§ny lehet alkalmas, mert a 

politika ®s a politikai fºldrajz is csak az §llam hat§rain bel¿l k®pes vizsg§l·dni. 

                                                           
10 Nicolae Iorga: Chestiunea Rinului. (A Rajna k®rd®se). Editura SocietŁŞii ĂNeamul Rom©nescò, Valeni-

de-Munte, 1912. ®s Chestiunea DunŁrii. (A Duna k®rd®se). Editura SocietŁŞii ĂNeamul Rom©nescò, 

Valeni-de-Munte, 1913. 
11 N. Iorga: Chestiunea DunŁrii. 8. o. 
12 Nicolae Iorga: PermanenŞele istoriei. 19??. (Magyarorsz§gon nem tal§ltam meg. A mŤ rºvid 

tartalm§ra, valamint a geopolitika Hadi FŖiskol§n tºrt®nŖ oktat§s§ra l§sd Petre Otu: Studiul geopoliticii 

la ķcoala SuperioarŁ de RŁzboi. Revista de Istorie MilitarŁ. 1995/6. 22-24. o.) 
13 Nicolae Iorga: Ce este Sud-Estul European. (Mi az, hogy d®l-kelet eur·pai). Bucureĸti, 1940. 
14 A tanulm§nyt a Hadi FŖiskol§n is elŖadta, feltehetŖen 1940-ben.  
15 Ion Conea ï Anton GolopenŞia ï M. Popa-Vereĸ: Geopolitica. Editura Ramuri Craiova, 1939.  
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Mint ²rja, a geopolitika Ăé a politika glob§lis dimenzi·j§nak a k®pzet®t sugallja ®s 

az §llamok kºzºtti politikai j§t®kot vizsg§lja, nem pedig az egyes §llamokat k¿lºn-

k¿lºn, ami ®ppen a politika vagy a politikai fºldrajz ter¿lete lenne. A geopolitika 

teh§t a kapcsolatok tudom§nya, az §llamok kºzºtti nyom§sok tudom§nya.ò
16

  

I. Conea alkalmazkod·k®pess®g®t (s tal§n ¿gyes megl§t§sait is?) bizony²tja, 

hogy tev®kenys®g®t a szocialista idŖszakban is folytat(hat)ta. Đgy tŤnik gondban is 

van, hogyan helyettes²tse a geopolitika sz·t, ak§r egy oldalon bel¿l is egyszer 

Ăpolitico-geograficò, m§sszor Ăgeografico-politicò jelzŖket tal§l. Mindenesetre ¼gy 

foglal §ll§st, hogy Rom§nia (teh§t ilyen) helyzet®t a bar§ti Szovjetuni· ®s a szint®n 

bar§ti szomsz®d orsz§gok hat§rozz§k meg. Rom§nia teh§t a szocialista b®ket§bor 

egyik demokr§ci§ja, a szocialista vil§ggazdas§gi rendszer r®sze.
17

 

A Geopolitica 

ĸi Geoistoria geogr§fusi 

h§tter®t erŖs²ti Simion 

MehedinŞi ï 1914-ben, 

m®g a h§bor¼ elŖtt ĂA 

keleti k®rd®sò c²mmel 

megjelent ï munk§ja. A 

c²m®ben ®s tartalm§ban 

aktualiz§lt tanulm§ny
18

 

Rom§nia szerep®t az 

§zsiai orsz§gnak ²t®lt 

Oroszorsz§g, valamint 

Eur·pa kºzºtt vizsg§lja. 

Meg§llap²tja, hogy 

Oroszorsz§g a Fekete- 

®s Balti-tengeri kij§ratok 

megszerz®se ®rdek®ben 

a Nyugat fel® tºrekszik, 

²gy a kibontakoz· ¼j Eur·pa hat§rai is nyugatabbra, az Ural helyett a K§rp§tok fel® 

tol·dtak. Ebben a geopolitikai helyzetben a k§rp§tiïbalk§ni r®gi·ban elhelyezkedŖ, 

ism®t Eur·pa ®s Ćzsia kºz® szorult Rom§ni§ra egyfajta kiegyens¼lyoz· szerep h§rul. 

                                                           
16 Ion Conea: O ĸtiinŞŁ nouŁ. In I. Conea (et al) id.m. 78. o. A tanulm§ny elŖszºr a Sociologie 

Rom©neascŁ c²mŤ foly·iratban jelent meg (Ion Conea: O ĸtiinŞŁ nouŁ. 1937/9-10. 385-418. o.), 
amelyben a szociol·gia mellett term®szettudom§nyi ®s geopolitikai t®m§j¼ ²r§sok is gyakran 

megjelentek. Nem teljesen ®rt egyet Cone§val egyik teoretikai ellenfele, a szociol·gus Anton 

GolopenŞia: A geopolitika sz·ra adott defin²ci·k ºsszes²t®se c²mŤ munk§j§ban kifejti, hogy a 
geopolitika szerinte csak a nagyhatalmak kºzti viszonyokra vonatkoztathat·, a kisebb, a nemzetkºzi 

viszonyokba dºntŖ m·don beavatkozni nem k®pes §llamokra azonban nem. I. Conea (et al) id.m. 

98-107. o. 
17 Ion Conea ï Ion Velcea: ScurtŁ prezentarea geograficŁ a Republicii Populare Rom©ne (A Rom§n 

N®pkºzt§rsas§g rºvid fºldrajzi bemutat§sa). Editura ķtiinŞificŁ, Bucureĸti, 1957.  
18 Rom§nia a kontinens perem®n. Rom§nia ®s Eur·pa geopolitikai probl®m§ja. 59-66. o. 
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Simion MehedinŞi (1869ï1962) rom§n geogr§fus tev®kenys®g®nek kezdete 

az elsŖ vil§gh§bor¼ elŖtti idŖkre ny¼lik vissza. N®metorsz§gi tanulm§nyai sor§n 

Ratzel tan²tv§nya volt, majd igen kitŤnŖ fºldrajzi iskol§t alap²tott Rom§ni§ban. 

A Bukaresti Egyetemen 1900-ban hozta l®tre az orsz§g elsŖ fºldrajz tansz®k®t.
19

 

1920-ban lett a Rom§n Akad®mia tagja, sz®kfoglal·j§ban a munka ®s az eszkºzºk 

szerep®t vizsg§lta az emberr® v§l§s folyamat§ban, illetve Ăa szorgalmas rom§n n®p 

tºrt®nelm®benò.
20

 1921-tŖl a Rom§n Fºldrajzi T§rsas§g lapj§nak (Buletinul 

SocietŁŞii Geografice Rom©ne) fŖszerkesztŖje.
21

 Gondolkod§sm·dj§nak meg®rt®se 

kapcs§n meg kell jegyezni, hogy kºzel §llt ahhoz, az 1860-as ®vek v®g®n kialakult 

rom§n eszt®tikai ir§nyzathoz (junimizmus), amelynek kºvetŖi fŖleg n®metorsz§gi 

egyetemeken v®gzett fiatalok csoportj§b·l verbuv§l·dtak. Eszmerendszer¿kben ï a 

porosz modell h²veik®nt ï ellens¼lyozni k²v§nt§k a francia kult¼ra rom§niai 

befoly§s§t, ugyanakkor az egyetemes kult¼r§ba illeszkedŖ autochton rom§n kult¼ra 

megteremt®s®t szorgalmazt§k. Eszm®ik terjeszt®s®re l®trehozt§k a Convorbiri 

Literare c²mŤ foly·iratot, illetve kiad·t, amely MehedinŞi id®zett sz®kfoglal·j§t is 

kiadta.
22

 

A klasszikus rom§n fºldrajzi iskola megteremtŖjek®nt tartj§k sz§mon, 

kor§ban is, napjainkban is sokan hivatkoznak r§. Szak²r·i tev®kenys®ge mellett akt²v 

szerepet v§llalt tankºnyvek szerkeszt®s®ben is.
23

 Geogr§fusi munk§ss§ga legfŖbb 

mŤve a Terra,
24

 amelyben a fºldrajz tºrt®net®t, tudom§nny§ tºrt®nŖ fejlŖd®s®t, 

illetve problematik§it bemutatva arra a kºvetkeztet®sre jut, hogy a fºldrajz egyre 

ink§bb egy organikus rendszer lesz. Fºldrajzi kateg·riarendszer®ben a statikus 

fºldrajzot nem felv§ltja, hanem kieg®sz²ti a dinamikus fºldrajz, ²gy elm®leti alapon 

kºzel²ti a geopolitik§t a fºldrajzhoz.  

MehedinŞi tev®kenys®ge ï a tºbbi rom§n geogr§fussal egy¿tt ï a k®t 

vil§gh§bor¼ kºzºtti idŖszakban v§lik igaz§n geopolitikaiv§. Sorra jelennek meg 

(idegen nyelven is) olyan munk§i, amelyekben Nagy-Rom§nia fºldrajzi alapon 

igazolt l®tjogosults§g§t t§masztja al§. Kimutatja tºbbek kºzºtt, hogy Ăé a Cuza 

alatt egyes¿lt [1859] k®t fejedelems®g az orsz§g ter¿leti fejlŖd®s®nek igenis 

term®szetes f§zisa volt.ò
25

 Az orsz§g ºsszes nagyobb fºldrajzi egys®g®nek 

(K§rp§tok, Duna, Erd®ly, Dobrudzsa stb.), illetve azok Rom§ni§hoz val· 

term®szetes tartoz§s§nak elemz®s®n t¼l mag§nak a rom§ns§gnak is, mint n®pnek a 

                                                           
19 A m§sodik fºldrajz tansz®ket ķtefan Popescu 1904-ben a Iaĸi-i, a harmadikat pedig George V©lsan a 
Kolozsv§ri Egyetemen alap²totta 1919-ben. 

20 Simion MehedinŞi: Caracterizarea a unui popor prin munca si uneltele sale. (Egy n®p etnogr§fiai 

meghat§roz§sa munk§j§n ®s eszkºzein kereszt¿l). Inst. De Arte Grafice ĂConvorbiri Literareò, 
Bucureĸti, 1920.  

21 A Rom§n Fºldrajzi T§rsas§g 1875-ben alakult meg, tºrt®net®re l§sd Hantz L§m Ir®n: A Rom§n 

Fºldrajzi T§rsas§g rºvid tºrt®nete. Fºldrajzi Kºzlem®nyek 1991/1-2. 77-79. o. 
22 A junimizmusra, valamint a rom§n eszt®tika egy®b ir§nyzataira l§sd P§szka Imre (szerk.): Rom§n 

eszmetºrt®net 1866ï1945. Aetas-Sz§zadv®g, 1994. 
23 P®ld§ul: Simion MehedinŞi: Rom©nia. SOCEC, Bucureĸti, 19??. Fºldrajz ®s tºrt®nelem als· 
tagozatosok sz§m§ra, valamint Simion MehedinŞi ï Gheorghe V©lsan: Rom©nia. SOCEC, Bucureĸti, 

1935. Fºldrajz ®s tºrt®nelem felsŖ tagozatosok sz§m§ra, az Ăemberfºldrajz ®s a politikai fºldrajz 

jegy®benò.  
24 Simion MehedinŞi: Terra I-II., Bucureĸti, 1931. 
25 Simion MehedinŞi: Unirea principatelor din punct de vedere geografic. (A fejedelems®gek egyes²t®se 

fºldrajzi szempontb·l). In Opere complete II. Biblioteca EnciclopedicŁ, Bucureĸti, 1943. 86. o. 
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jºvŖje biztos²t§sa ®rdek®ben is kiutat mutat: ĂHa egy n®p sokasodik ®s szorosan 

kºtŖdik a fºldj®hez, akkor semmilyen erŖ (sem emberi, sem ºrdºgi) nem tudja 

kimozd²tani a hely®rŖl.ò
26

  

Hal§la ut§n, 1986-ban adj§k ki ¼jra a Mi az Erd®ly? c²mŤ mŤv®t az 

Egyes¿lt Ćllamokban. A kiad·k c®lja az volt, hogy egyr®szt ismertess®k Rom§nia 

fºldrajzi ®s tºrt®nelmi kºr¿lm®nyeit, m§sr®szt pedig Ăé egy nemr®giben fell§ngol· 

saj§tos revizionizmus adta az alkalmat: nevezetesen az a tendencia, amely keret®ben 

bizonyos kºrºk arra tºrekednek, hogy vissza§ll²ts§k az elsŖ vil§gh§bor¼ elŖtti status 

quo-t, ®s vissza§ll²ts§k az Osztr§kïMagyar dualizmus hat§rait.ò A kºnyv pedig nem 

m§sr·l sz·l, mint arr·l, hogy Erd®ly minden szempontb·l (Ăv²zrajzi, klimatikus, 

antropogeogr§fiai, etnogr§fiai, tºrt®nelmiò) Rom§nia r®sze.
27

  

 

 

ĂRom§nia sz²ve, Erd®lyò 

 

A k®t vil§gh§bor¼ kºzºtti idŖszak rom§n geopolitikai gondolkod§s§t 

ºsszefoglalva elmondhat·, hogy a geopolitika elm®leti alapjai mellett c®ltudatosan 

foglalkozott az orsz§g ®s a t®rs®g geopolitikai helyzet®nek meg²t®l®s®vel. Alapjai a 

fºldrajztudom§ny k¿lºnbºzŖ §gaihoz (term®szet-, emberfºldrajz stb.) kºtŖdnek, 

kieg®sz¿lve egy tºrt®nelmi szeml®letŤ ir§nyzattal. A Nagy-Rom§nia fºldrajziï

tºrt®nelmi ºsszef¿gg®seibŖl, egyfajta fºldrajzi determinizmus alapj§n levont 

kºvetkeztet®sek a politikai rendszerv§lt§s ut§n fel®ledtek, ®s tetten ®rhetŖk az 

integr§ci·s politik§ban, elsŖsorban az orsz§g saj§tos fºldrajzi elhelyezked®s®t 

(Ă¼tkeresztezŖd®sò), region§lis s¼ly§t ®s kºz®phatalmi mivolt§t hangs¼lyozva. 

                                                           
26 Simion MehedinŞi: Fazele geografice ale istoriei. (A tºrt®nelem fºldrajzi szakaszai). In Opere complete 

II. 317. o. 
27 Simion MehedinŞi: What is Transylvania? Romanian Historical Studies, Miami Beach, Florida, 1986. 

A mŤ az eredeti Ce este Transilvania? (Biblioteca Revistei Rom©ne, Bucureĸti, 1940) n®met 
ford²t§s§nak az angol v§ltozata, ford²totta Dora Kennedy. Az ¼j kiad§s h§tter®hez hozz§tartozik, hogy 

az 1970-es ®vek m§sodik fel®re erŖsen fesz¿lt l®gkºr alakult ki a k®t orsz§g kºzºtti viszonyban, a 

probl®m§kat az 1977-es K§d§rïCeauĸescu, ¼gynevezett hat§rtal§lkoz·n sem siker¿lt tiszt§zni. 
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DR. BOLGĆR JUDIT NYĆ. MK. EZREDES CSC ï 

DR. SZTERNĆK GY¥RGY EZREDES CSC 

A TERRORCSELEKM£NYEK TĆRSADALMI £S 

SZEM£LYIS£G-L£LEKTANI HĆTTERE 

 

Az elm¼lt n®h§ny ®v m®rt®kad· szakirodalma a nem katonai jellegŤ 

v§ls§gok kºzºtt elsŖ helyen eml²ti a nemzetkºzi terrorizmust, ®s kiemelt jelentŖs®get 

tulajdon²t a terrorizmus elleni nemzetkºzi m®retŤ harcnak. A probl®m§t hossz¼ ®vek 

·ta kutat· szakemberek v®lem®nye szerint a terrorcselekm®nyek kºzºs jellemzŖje 

lehet, hogy nem az §llam ter¿let®t ®ri t§mad§s, hanem l®tes²tm®nyeit, int®zm®nyeit 

®s lakoss§g§t. A terrorizmus fogalm§t, a terrorcselekm®nyek kºr¿lm®nyeit sokkal 

nehezebb meghat§rozni, mint a tiszt§n katonai jellegŤ v§ls§gokat. Ez®rt az ellene 

val· k¿zdelem is bonyolultabb, sz¿ks®g van m§s tudom§nyszakok eredm®nyeinek 

felhaszn§l§s§ra is.
1
 

Az Egyes¿lt Ćllamokat 2001-ben ®rt, ®s a vil§g m§s r®szein azt kºvetŖen 

v®grehajtott terrorcselekm®nyek ut§n kiemelt fontoss§got kapott a terrorizmus 

fogalm§nak meghat§roz§sa, valamint a terrorizmus elleni harc orsz§gonk®nti ®s 

nemzetkºzi m®retŤ lehetŖs®geinek kutat§sa. A t®m§ban a hazai tudom§nyos ®letben 

tºbb j·l hasznos²that· tanulm§ny, egyetemi jegyzet jelent meg, ez®rt csak a 

legfontosabbnak tartott kutat§si eredm®nyeinkrŖl sz·lunk. Nevezetesen: a 

terrorcselekm®nyek t§rsadalmi ®s szem®lyis®g-l®lektani h§tter®rŖl. 

Az ut·bbi idŖszak terrorcselekm®nyei, helyi h§bor¼i, a k¿lºnbºzŖ okok 

miatt zajl· fegyveres konfliktusok §talak²tott§k a hadtudom§ny ®s a geogr§fia 

(geopolitika ®s geostrat®gia) egym§shoz fŤzŖdŖ viszony§t. A valamikori egyir§ny¼ 

kapcsolatot napjainkra bonyolult viszonyrendszer v§ltotta fel.
2
 

Term®szetesen a terrorcselekm®nyek, a v§ls§gok, a konfliktusok csak 

kºzvetve vezethetŖk vissza geogr§fiai okokra. Nem arr·l van sz·, hogy a 

terrorcselekm®nyek okai kºz¿l egyiket vagy m§sikat vitatjuk, vagy nem ismerj¿k el. 

Ink§bb arr·l, hogy a terrorcselekm®nyek, a v§ls§gok, konfliktusok okait m§s m·don, 

komplement§risan (kieg®sz²tŖen, m§s-m§s eszkºzzel vizsg§ltan), tudom§nyos 

ig®nyess®ggel kutassuk. A terrorcselekm®nyek geopolitikai ®s geostrat®giai 

vizsg§lat§hoz bizonyos mennyis®gŤ, ar§nylag pontos, objekt²v inform§ci·ra van 

sz¿ks®g¿nk. Egy terrorcselekm®ny ilyen m·dszerrel folytatott elemz®s®hez nem 

elegendŖ a v®lt vagy val·s ®rdekek meghat§roz§sa, ®s m§s (politikai, etnikai, vall§si, 

gazdas§gi stb.) okïokozati ºsszef¿gg®sek felt§r§sa. 

                                                           
1 Chris Donnelly: A biztons§g ¼jragondol§sa. NATO Review, 2000ï2001, Winter. 
2 Nagy Mikl·s Mih§ly: Geogr§fia ®s hadelm®let. Fºldrajzi £rtes²tŖ, 2002. LI. ®vf. 1-2. f¿zet, 237-247. o. 
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A terrorizmus ism®rvei a geopolitikai ®s geostrat®giai vizsg§lati 

m·dszerrel 

Amikor az indokok ºsszetettek, c®lszerŤ vizsg§lni azt is, hogy a 

terrorcselekm®nyek fŖszereplŖi hogyan befoly§solj§k az Ŗket t§mogat·, elfogad· 

kºzv®lem®ny gondolkod§sm·dj§t. Ennek ismerete ï m®g ha nem is val·diak ï 

kiemelt jelentŖs®gŤ, mert r§mutatnak az agresszi·s, gyilkos ®s ºngyilkos, n®pirt·, a 

m§ss§got el nem fogad· tervekre, azok v®grehajt§si sz§nd®k§ra, a terrorista csoport 

anyagi lehetŖs®g®tŖl f¿ggetlen¿l. Felhaszn§lva Nagy Mikl·s Mih§ly tanulm§ny§t, a 

kºvetkezŖ meg§llap²t§st tehetj¿k: 

ĂA tudom§nyos ig®nnyel folytatott, ugyanakkor a hadtudom§ny 

megalapozott §ll²t§sait ºtvºzŖ geopolitik§nak ®s geostrat®gi§nak a 

terrorcselekm®nyek vizsg§lata szempontj§b·l legnagyobb ®rdeme abban lehet, hogy 

k®pes a fºldrajzi t®r erŖit kºzvet²teni a katonai ®s a rendv®delmi szakma fel®. 

Geostrat®giai ºsszef¿gg®sekre mutat r§ a v§ls§gokkal, konfliktusokkal terhes 

r®gi·kban. J·llehet a geopolitika ®s a geostrat®gia egy¿ttesen sem k®pes a 

v®gtelen¿l bonyolult t§rsadalmi jelens®gek, a terrorcselekm®nyek teljes kºrŤ 

®rtelmez®s®re, magyar§zat§ra, de saj§tos vizsg§lati m·dszer®vel a t§rsadalmi 

folyamatok m®lyebb elemz®s®t teszi lehetŖv®.ò
3
 

A geopolitikai ®s geostrat®giai vizsg§lati m·dszer¿nk ï amelyet a 

terrorcselekm®nyek kutat§sa sor§n alkalmazunk ï, l®tjogosults§g§t ®ppen az adja, 

hogy kik¿szºbºli a szubjektivit§st. Rem®nyeink szerint be®p²ti az objekt²v elemeket, 

mint magyar§zatot bizonyos geopolitikai ®s geostrat®giai ºsszef¿gg®sekbe, 

megnºvelve a tudom§nyos kutat§si m·dszer hat®konys§g§t. 

Az eml²tett m·dszer hat®kony eszkºz arra, hogy meg®rtesse azt, ami 

tºrt®nt, vagy ®ppens®ggel azt, ami bizonyos val·sz²nŤs®g mellett kialakulhat a 

terrorcselekm®nyek bekºvetkez®se sor§n. M§s sz·val, az alkalmazott vizsg§lati 

m·dszer¿nk l®nyege, hogy a k¿lºnbºzŖ l®pt®kŤ folyamatokat, jelens®geket a 

fºldrajzi t®r ®s annak nagys§ga szerint csoportos²tjuk. Ennek megfelelŖen a 

terrorcselekm®nyt tºbb szinten, tºbb szereplŖn kereszt¿l elemezz¿k, abban a 

rem®nyben, hogy a politikai vezetŖk sz§m§ra a legteljesebb adatokat adjuk meg a 

nemzetkºzi terrorizmus elleni harchoz kialak²tand· dºnt®s(ek)hez. 

Napjainkban az ilyen jellegŤ vizsg§latok sor§n a nemzet, a nemzeti 

kisebbs®g, a nemzetkºzi jog, a muzulm§n vil§g, a kereszt®nys®g fogalmai, k®rd®sei 

szerepelnek a leggyakrabban. A v§ls§gkºrzetek tºbbs®g®ben hatalmiïuralmi 

viszonyokr·l, szemben§ll§sr·l, vagy a gazdas§gi erŖforr§sok birtokl§s§nak 

k®rd®s®rŖl van sz·. 

A katonai szemben§ll§s ut§ni idŖszak kock§zatainak, kih²v§sainak nagy 

sz§ma, melyek faji, jogi, etnikai, esetleg vall§si konfliktusokhoz vezetnek, 

egy®rtelmŤv® tett®k, hogy a geopolitikai ®s geostrat®giai vizsg§latokat region§lis 

m®retekben is el kell v®gezni. A globaliz§ci·s jelens®gek ellent®tek®nt megjelentek 

a kultur§lis, civiliz§ci·s, etnikai, vall§si ellent®tek, ¼j §llamok alakultak, mind 

vesz®lyesebb m®reteket ºltºtt a szervezett bŤnºz®s ®s a nemzetkºzi terrorizmus. 

                                                           
3 Nagy Mikl·s Mih§ly: Geogr§fia ®s hadelm®let. Fºldrajzi £rtes²tŖ, 2002. LI. ®vf. 1-2. f¿zet, 237-247. o. 
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Ma a vil§got a k¿lºnbºzŖ eszm®k §raml§sa ®s ellent®te jellemzi, amelyeket az 

elfogad·k, b²r§l·k csoportj§nak cselekedetei ï melyek sokszor erŖszakosak, vagy 

®ppen terrorisztikusak ï, t¿krºznek vissza. Az erŖszakos cselekm®nyek elleni 

eredm®nyes fell®p®s, a terrorizmus elleni sikeres harc egyik felt®tele lett, hogy a 

geopolitika ®s geostrat®gia vizsg§lati m·dszereinek alkalmaz§s§val felt§rjuk az 

emberi kºzºss®gek magatart§s§nak, cselekedeteinek hossz¼ t§von hat· elemeit. 

Ezek a tev®kenys®gek az ellent®tes politikai sz§nd®kok kinyilv§n²t§s§t·l a fegyveres 

ºssze¿tkºz®sig terjedhetnek.
4
 

Az agresszi· ºnmag§ban nem ad v§laszt a t§rsadalmak, csoportok kºzºtti 

ellentmond§s indokaira. Ebben az esetben vizsg§lni c®lszerŤ azt is, hogy az 

erŖszakos, terrorisztikus cselekedetek mit k®pviselnek. A k®pviselet egy kºzºss®g, 

csoport, a t§rsadalom ºnmag§r·l kialak²tott tºrt®nelmi, vagy m§s ind²t®k¼ 

k®pzeteinek ºsszess®ge. Ennek ismerete nagyon hasznos a geopolitikaiïgeostrat®giai 

vizsg§latokban, mivel megmutatja, hogy nem a dolgok hatnak ºnmagukban, hanem 

az a m·d, ahogy a kºzºss®g, a csoport, a t§rsadalom azt elfogadja. 

A terrorcselekm®nyek szempontj§b·l a vall§s szerepe alapvetŖen k®t 

szinten kºzel²thetŖ meg. Az egyik annak a l§tom§snak, k¿ldet®snek a probl®m§ja, 

melyet a vall§s fogalmaz meg maga ®s a vil§g sz§m§ra betºltºtt hely®rŖl ®s 

szerep®rŖl. Ennek megfelelŖen egyes vall§soknak vannak globaliz§ci·s tºrekv®sei, 

mint p®ld§ul a vil§g iszlamiz§ci·ja. A m§sik a vall§si azonoss§gnak a t§rsadalom 

szerkezet®ben betºltºtt szerepe. Ebben az ®rtelemben a vall§si azonoss§g lehet a 

v§ls§gok, kih²v§sok, terrorista ®s m§s, erŖszakos cselekm®nyek elŖid®zŖ, elm®ly²tŖ 

t®nyezŖje. 

A terrorizmus minden orsz§g sz§m§ra elfogadott meghat§roz§sa lehetŖs®get 

ad nemzetkºzi szinten az ellene val· egys®ges fell®p®sre, ennek felt®tele viszont, 

hogy minden orsz§g egyºntetŤen ²t®lje el a terrorist§kat ®s a terrorcselekm®nyeket. 

A terrorcselekm®nyekre adott katonai v§laszok sz¿ks®gesek, de nem el®gs®gesek. A 

katonai v§laszok, v§ls§greag§l· mŤveletek v®grehajt§sa elŖtt teljes terjedelm®ben 

c®lszerŤ felt§rni a terrorizmus okïokozati ºsszef¿gg®seit. Ezt az §ll²t§sunkat 

igazolj§k az afganiszt§ni ®s az iraki v§ls§greag§l· mŤveletek tapasztalatai, valamint 

az izraeliïpalesztin szemben§ll§s legut·bbi esem®nyei is. 

Dominique de Villepin francia k¿l¿gyminiszter v®lem®nye szerint a 

terrorizmus az®rt jelent vesz®lyt minden orsz§g sz§m§ra, mert v§ratlan, l§thatatlan, 

felhaszn§lja a legmodernebb technol·gi§t, a modern kommunik§ci·s rendszereket ®s 

a nemzetkºzi biztons§gi szervezetek egy¿ttmŤkºd®s®nek gyenges®geit. A 

k¿l¿gyminiszter kijelentette, hogy a kult¼r§k, civiliz§ci·k ®s vall§sok kºzºtti 

ellent®teket kihaszn§l· nemzetkºzi terrorizmus a legjelentŖsebb vesz®lyforr§s a 

kontinensen ®s a Kºzel-Keleten, de a vil§g m§s t®rs®geiben is. 

A szakemberek v®lem®nye alapj§n a nemzetkºzi terrorizmus kºzpontja 

Sza¼d-Ar§bia, ugyanakkor az Egyes¿lt Ćllamok kapcsolata az orsz§ggal ï az 

olajsz§ll²t§sok ok§n ï, j·nak mondhat·. 

                                                           
4 Csizmadia S§ndor: A geopolitika, mint a nemzetkºzi kapcsolatok elemz®s®nek m·dszere. K¿lpolitika, 

1998. tavasz, 3-31. o. 
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A terrorizmus elleni harc sz¿ks®gess®ge ®s h§ttere 

Az Egyes¿lt Ćllamok §tfog· ®lethal§lharcot hirdetett a nemzetkºzi 

terrorizmus ellen. Bush elnºk dºnt®s®t ink§bb ®rzelmi ®s t§rsadalom-l®lektani okok 

vez®relt®k, mintsem t®nyleges, §tgondolt sz§m²t§s. Tºbb mint 170 orsz§g 

csatlakozott a terrorizmus elleni harchoz, ®s alig volt orsz§g, aki tiltakozott, amikor 

az Egyes¿lt Ćllamok lecsapott Afganiszt§nra, az al-Kaid§t legink§bb t§mogat· 

orsz§gra. A hadmŤvelet sor§n s¼lyos hiba volt, hogy a katon§k kevesen voltak. ĉgy 

nem siker¿lt megsemmis²teni sem az al-Kaida vezet®s®t, sem a j·l kik®pzett, 

korszerŤen felszerelt ®s tapasztalatokkal rendelkezŖ terrorist§kat. Ennek 

megfelelŖen az al-Kaida vezette terrorizmus a vil§g m§s t®rs®geiben jelent meg. A 

szervezet vonzereje az iszl§m vil§gban nem csºkkent, sŖt nºvekedett, elsŖsorban a 

fiatalok kºr®ben. 

Az amerikai elnºk a terrorizmus elleni harc legfontosabb ter¿let®v® 

nyilv§n²totta a terrorszervezetek p®nz¿gyi ellehetetlen²t®s®t. Itt egy ellentmond§sra 

h²vjuk fel a figyelmet: a terrorizmus elleni harc sokkal tºbbe ker¿l, mint egy 

mer®nylet megszervez®se ®s v®grehajt§sa. Az int®zked®sek ellen®re a 

terrorszervezetek p®nz¿gyi t§mogat§sa nem csºkkent. 

A szabads§gjogok korl§toz§sa a felgyorsult ritmus¼ vil§gban, amikor a 

fejlett t§rsadalmakban mindenki siet, egyre kevesebb az idŖ a dºnt®sek 

meghozatal§hoz, az emberek egyre t¿relmetlenebb¿l viselik el a korm§nyok 

dºnt®seit. A l®gi kºzleked®s biztons§ga ®rdek®ben p®ld§ul ·r§kkal elŖbb kell a 

rep¿lŖtereken megjelenni, ·ri§si a zs¼folts§g, az utasok egyre nehezebben viselik el 

a vizsg§latokkal j§r· neh®zs®geket. Ez az Ă§llapotò kedvez a terrorszervezeteknek ®s 

a terrorcselekm®nyek v®grehajt§s§hoz j· kºr¿lm®ny a minden¿tt jelenl®vŖ 

zs¼folts§g. A vil§g kºzv®lem®nye egyre nehezebben viseli el, hogy az Egyes¿lt 

Ćllamokb·l siker¿lt ugyan kiszor²tani a terrorcselekm®nyeket, de m§s t®rs®gekbŖl 

nem. 

Ma m§r nyilv§nval·, hogy a vil§g nem lett biztons§gosabb, a nemzetkºzi 

terrorizmus nem szorult vissza az·ta, hogy az Egyes¿lt Ćllamok vezette hadmŤvelet 

sz®trombolta Szaddam Huszein rendszer®t. A terrorizmus akt²v tev®kenys®ge szinte 

v§ltozatlanul folyik, csak a c®lpontokban tºrt®nt v§ltoz§s. 

Az ºngyilkos mer®nyletek sora jelzi, hogy a terrorista csoportok vez®rlŖ 

elve a vall§si fanatizmus. Ezekhez a mer®nyletekhez Sza¼d-Ar§bi§b·l ®rkezik a 

technol·giai, az anyagi ®s a p®nz¿gyi t§mogat§s. 

A vil§gban mŤkºdŖ terrorista szervezetek az elszenvedett csap§sok ellen®re 

®letk®pesek maradtak. A tev®kenys®g¿k sor§n a meglepet®sre alapoznak, 

mer®nyleteiket elsŖsorban ott hajtj§k v®gre, ahol ideol·gi§juk ¿tkºzik a nyugati 

®rt®krendszerrel.
5
 

                                                           
5 Terrorcselekm®nyek 2001. szeptember 11-e ut§n a vil§gban. Orsz§g/a halottak sz§ma: 
Oroszorsz§g/340, Afganiszt§n/6, Tun®zia/21, Pakiszt§n/22, F¿lºp-szigetek/49, Marokk·/44, Peru/9, 

Kenya/12, Indon®zia/219, Sza¼d-Ar§bia/52, Jemen/1, Irak/70, Tºrºkorsz§g/400. Forr§s: The 

Washington Post 2003. november 21-i sz§ma. 
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A szakemberek v®lem®ny®re alapozva meg§llap²that·, hogy az al-Kaida 

terrorszervezet ¼j nemzed®ket nevelt fel, amely aktiviz§l·dott ®s a vil§g tºbb pontj§n 

kezdte meg a tev®kenys®g®t, elsŖsorban a nyugati ®rdekelts®gek ellen. ĂA hal§lt 

hoz· aut·k nem §llnak meg addig, am²g Washington el nem fogadja a mudzsahidek 

felt®teleitò ï jelent meg az arab nyelvŤ szºveg az al-Mudzsahidun c²mŤ internetes 

honlapon, amelyet az Abu Hafsz al-Maszri Brig§dok terrorszervezet ²rt al§. A 

terrorcselekm®nyek ¼j helysz²ne bizony²tja, hogy Ăebben a terrorizmus elleni 

harcban nem lehet semlegesnek maradni. Valamennyien c®lpontjai vagyunk a 

terrorist§knak. Az Isztambulban elkºvetett t§mad§s mag§t Eur·p§t vette c®lba, 

f¿ggetlen¿l att·l, hogy az eur·pai orsz§gok hogyan viszonyulnak az Egyes¿lt 

Ćllamok Irakkal kapcsolatos strat®gi§j§hoz. Az al-Kaida ¼j nemzed®ke fedezhetŖ fel 

a terrorcselekm®nyek mºgºtt: fiatal, helyi aktivist§k, akik az alv· sejtekbŖl ker¿ltek 

elŖ, ®s kev®s kapcsolatuk van az Oszama bin Laden vezette csoportokkal. Ez a 

megszakadt kommunik§ci·s l§ncszem a muzulm§n vil§gban minden¿tt jelen l®vŖ 

titkos sejtek kez®be adta a kezdem®nyez®stò ï §llap²tott§k meg a szak®rtŖk.
6
 

M§r eml²tett¿k az angol szakemberek ®rt®kel®s®t haz§nk terrorfenyegetetts®g®rŖl. 

Ezt a meg§llap²t§st erŖs²ti meg egy m§sik megkºzel²t®s: A magyar ®s a szºvets®ges 

polg§ri titkosszolg§latok adatai alapj§n a hazai lehets®ges c®lpontokat nem fenyegeti 

terrorista vesz®ly. A mai fogalmak szerint biztons§gos §llam vagyunk ï §ll²tj§k a 

szakemberek. Ugyanakkor a fegyver- ®s k§b²t·szer-kereskedelem, a szervezett 

bŤnºz®s elleni k¿zdelem ig®nyli a nemzetkºzi egy¿ttmŤkºd®st a polg§ri 

titkosszolg§latok kºzºtt. K¿lºnºsen fontos ez az egy¿ttmŤkºd®s az inform§ci·k 

megszerz®s®ben, cser®j®ben ®s a tapasztalatok §tad§s§ban. Az Eur·pai Uni·n bel¿li 

titkosszolg§lati egy¿ttmŤkºd®s ¼j alapokra helyezŖdik, ®s sokkal szorosabbra 

fŤzŖdik. Lesznek tºbboldal¼ egy¿ttmŤkºd®sek, de a titkosszolg§lati egy¿ttmŤkºd®s 

tov§bbra is k®toldal¼ alapon szervezŖdik, az §llamkºzi meg§llapod§sok ¼tj§n. 

Napjainkban minden inform§ci·t a terrorizmus elleni harc szempontj§b·l is 

megvizsg§lnak a titkosszolg§latok, ®s az inform§ci·kat folyamatosan kicser®lik. 

Haz§nkban kiemelt jelentŖs®get kapott a p®nzmos§s felder²t®se, hiszen a 

terrorcselekm®nyek felder²t®s®nek ez az egyik legfontosabb l§ncszeme. 

Ezzel a vesz®llyel szemben Eur·p§nak egys®ges, ¼j tervek alapj§n kell 

cselekednie, a kontinens valamennyi orsz§g§nak bevon§s§val. Kºzºs a felelŖss®g az 

emberek v®delm®®rt, a szeg®nys®g ®s az erŖszak ellen. Folytatni kell a p§rbesz®det, 

a m§ss§g tiszteletben tart§sa mellett. M§sk®ppen, a kontinens orsz§gai 

kezdem®nyezzenek p§rbesz®det a kult¼r§k ®s vall§sok kºzºtt, hogy a nemzetkºzi 

rendben mindenki megtal§lja a hely®t ï hangs¼lyozta a francia k¿l¿gyminiszter.
7
 

                                                           
6 The Wall Street Journal, 2003. november 21. 9-10. o. 
7 NATO H²rlev®l No. 27. (17/10/03). Magyar Orsz§ggyŤl®s K¿l¿gyi Hivatal. 
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Az ¼j kih²v§sok ®s kock§zatok fenyegetik a kontinens §llampolg§rait: a 

nacionalizmus, az erŖszak alkalmaz§sa ®s az azzal val· fenyeget®s, a term®szeti 

katasztr·f§k, ®s nem utols·sorban a nemzetkºzi terrorizmus. Komoly gondot jelent a 

kontinensen ®s a vil§g m§s t®rs®geiben, hogy megrekedt a t§rsadalom ®s a gazdas§g 

fejlŖd®se. A demokratikus fejlŖd®s velej§r·ja ugyanis az eg®szs®g¿gy, az oktat§s, a 

jogrend, a kºzigazgat§s reformja, az ®let minŖs®g®nek jav²t§sa valamennyi 

§llampolg§r sz§m§ra. 

A kontinens demokratikus §talak²t§s§nak folyamat§ba nem illeszthetŖk bele 

a nagyhatalmi dikt§tumok, a diktat·rikus maradv§nyok. Nem nyerhet polg§rjogot a 

sz®lsŖs®ges n®zet, a fajgyŤlºlet, a szervezett bŤnºz®s ®s a terrorizmus b¿ntetlens®ge, 

m§s kult¼r§k ®s vall§sok ¿ldºz®se. 

Ez viszont azt is jelenti, hogy a biztons§gi szervezetek reformj§t, esetenk®nt 

teljes §talak²t§s§t v®gre kell hajtani. Keresni c®lszerŤ a nemzetkºzi terrorizmus 

elleni harc ¼j szervezeteit, eszkºzeit, m·dszereit. 

Teh§t a nemzetkºzi terrorizmus jelenti a legnagyobb vesz®lyt, k¿lºnºsen 

akkor, ha a demokr§cia v²vm§nyai ellen ir§nyul. Nyilv§nval·, hogy csak az 

ºsszehangolt nemzetkºzi fell®p®s lehet ellene eredm®nyes. Ennek szervez®se az 

§talak²tott, megreform§lt biztons§gi szervezetek, az eur·pai orsz§gok korm§nyainak 

feladata, ®s ebbe c®lszerŤ bevonni a nem korm§nyzati szervezeteket is. 

V®lem®ny¿nk szerint a terrorizmus elleni harc ºsszetett tev®kenys®g, 

nemzeti ®s nemzetkºzi szinten egyar§nt. LehetŖs®g szerint ºsszehangolt 

v§ls§greag§l· mŤveletek sorozata, amely politikai, gazdas§gi, diplom§ciai, 

titkosszolg§lati, adminisztrat²v, felder²tŖ, rendŖri ®s katonai int®zked®seket foglal 

mag§ba. Ugyanakkor felhaszn§lja a pszichol·gia tudom§ny ®s m§s tudom§nyok 

eredm®nyeit. 

Az ºsszehangolt tev®kenys®gek indoka §ltal§ban a terrorcselekm®nyek okï

okozati ºsszef¿gg®seinek, ®s jellemzŖinek bonyolults§g§ban keresendŖ. A hazai ®s a 

nemzetkºzi szakirodalom a terrorcselekm®nyeken §ltal§ban a gyilkoss§gokat, a 

bombarobbant§sokat, a t¼szejt®st, az emberrabl§st, az ºngyilkos mer®nyleteket, a 

gy¼jtogat§st, a szabot§zst, a rajta¿t®st, az elt®r²t®st, a fenyeget®st, a biol·giai ®s 

vegyi fegyverek alkalmaz§s§t, a nukle§ris ®s a radiol·giai eszkºzºk haszn§lat§t ®s az 

informatikai t§mad§st ®rti. Ez a felsorol§s k¿lºnºsen igaz akkor, ha ezeket 

valamelyik terrorszervezet mag§ra v§llalja. Ezek a terrorcselekm®nyek §ltal§ban 

p®nzszerz®si lehetŖs®gekkel ®s a titkos t§mogat·k (szervezetek, csoportok, 

§llamok) §ltal ny¼jtott p®nz¿gyi seg²ts®ggel egy¿tt jelen²thetŖk meg, vagy hozhat·k 

ºsszef¿gg®sbe. Szinte valamennyi terrorista csoport az Ŗket elfogad· tagok, 

szervezetek, §llamok fel® j·l ®rthetŖ elm®lettel rendelkezik a terrorcselekm®nyek 

indokl§s§ra vonatkoz·an. Az izraeliïpalesztin szemben§ll§s esem®nyeit 

elemezve legtºbbszºr dºbbenten §llunk az ºngyilkos terrorcselekm®nyek l§tt§n. 
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¥nk®ntelen¿l megfogalmaz·dik a k®rd®s: mi indokolja, hogy ezek a fiatal f®rfiak ®s 

nŖk fel§ldozz§k az ®let¿ket? Ezt csak akkor tudjuk meg®rteni, ha ismerj¿k a Kor§n 

tan²t§s§t. ĂHarcoljatok ellen¿k, am²g nem lesz tºbb megk²s®rt®s, s m²g a hitvall§s 

csup§n Allah® lesz! Ne lankadjatok, ®s ne sz·l²tsatok a b®k®re, hiszen ti fogtok 

fel¿lkerekedni! Vagy ¼gy v®litek, hogy bemehettek a Paradicsomba an®lk¿l, hogy 

Allah megtapasztalhatta volna elŖtte azt, hogy kik azok kºztetek, akik buzg·lkodtak 

a harcban ®rette, s kik azok, akik §llhatatosak? £s ne mondj§tok azokr·l, akik a 

hal§lukat lelt®k Allah ¼tj§n, hogy halottak lenn®nek! EllenkezŖleg! £lŖk Ŗk a 

t¼lvil§gonéò
8
 

A World Markets Research Center brit kutat·kºzpont felm®rte, mely 

orsz§gokat fenyegethet legink§bb a terrorizmus, hol a legnagyobb a vesz®ly? A 

felm®r®sbŖl kider¿lt, hogy az iraki h§bor¼ban val· r®szv®tel csak egyik, de nem 

egyetlen ok arra, hogy egy-egy orsz§g a terrorista csoportok figyelm®t felkeltse. 

Ugyanakkor nem mindegy ki milyen szerepet, fŖszerepet j§tszik a Bagdadban zajl· 

esem®nyekben? A brit kutat§si eredm®nyek alapj§n haz§nk nincs a lista elej®n ®s a 

v®g®n sem. Magyarorsz§g, b§r nem elsŖdleges c®lpontja a terrorist§knak, fŖleg 

amerikai ®s angol ®rdekelts®gŤ objektumok ellen ir§nyulhatnak terrorcselekm®nyek.  

Haz§nkat jelenleg kºzvetlen¿l nem fenyegeti a nemzetkºzi terrorizmus, de 

ennek az §llapotnak a megtart§s§hoz mind a hazai, mind a t®rs®g¿nktŖl t§vol esŖ 

ter¿leteken folytatni kell a nemzetkºzi terrorizmus elleni harcot. 

Ezzel szemben, m§s szak®rtŖk vitatj§k a brit kutat·int®zet meg§llap²t§sait. 

Đgy v®lik, hogy minden orsz§gnak foglalkozni kell a terrorfenyeget®ssel, 

f¿ggetlen¿l att·l, mit §llap²tottak meg a brit kutat·k. Szakemberek azt §ll²tj§k, hogy 

a mer®nyletek sz²nhely®nek kijelºl®se a pillanatnyi helyzet ®s az adott lehetŖs®g 

f¿ggv®nye. A terrorist§k ¼j nemzed®ke rendk²v¿l mozg®kony, gyorsabban 

mozognak a vil§gban, mint az Ŗket ¿ldºzŖk. Vannak, akik m§r azt is kijelentik, hogy 

a nemzetkºzi kºzºss®g Ăveszt®sre §llò a terror ellen ind²tott harcban.
9
 

Az ¼j t²pus¼ terrorizmus kiv§lt· okak®nt a szak®rtŖk a katonai szemben§ll§s 

idŖszak§t kºvetŖ politikai, etnikai, vall§si ellent®teket ®s az §llamokon bel¿li 

konfliktusok ki®lezŖd®s®t, az erŖs globaliz§ci·s hat§st jelºlik meg.
10

 

A nemzetkºzi terrorizmus §ltal az ut·bbi ®vekben elkºvetett v®res akci·k, 

val·s fenyeget®ss® v§ltak a vil§g valamennyi t§rsadalma sz§m§ra. A 

terrorcselekm®nyek m®rete, gyakoris§ga, a v®grehajt§s m·dszere a terrorista 

csoportok kºr®ben megjelenŖ ¼j filoz·fi§ra utal. A csoportok tºbb orsz§g ter¿let®n 

szervezŖdnek, tºbb helyen k®pzik, k®pezt®k ki Ŗket. A csoportok jelenleg Ăpassz²vò 

tagjait fiatal korukban v§lasztj§k ki, mindennapjukat a vall§si, majd a katonai k®pz®s 

tºlti ki. Nagyon erŖs csoportszellem hatja §t a fiatalokat. A Ăkiv§lasztottakò, a 

Ăvalahova tartoz§sò motiv§ci·ja erŖs befoly§sol· t®nyezŖk az arab vil§g szeg®ny 

t®rs®geiben. A terrorista vagy az ºngyilkos mer®nylŖ p®ldak®pnek minŖs¿l. 

                                                           
8 Rostov§nyi Zsolt: Az iszl§m a XXI. sz§zad k¿szºb®n, Aula, Budapest, 1998. 
9 William R. Charlesworth: Profiling terrorists. Defense and Security Analisis Volume 19, Number 3, 

September 2003. 
10 Resperger Istv§n: Az iszl§m vil§g ®s hat§sa a biztons§gra. Egyetemi jegyzet, Budapest, 2003. 
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A nemzetkºzi terrorizmus elleni harcban fel kell ismern¿nk, hogy a katonai 

megold§s csak egy eszkºz a sok kºz¿l ï §llap²totta meg az elŖad·k tºbbs®ge a 

Zr²nyi Mikl·s Nemzetv®delmi Egyetemen megtartott konferenci§n.
11

 Szakemberek 

ma a vil§got ¼gy jellemzik, hogy az az erŖszak, a bizonytalans§g, az ºsszetetts®g ®s 

a tºbb®rtelmŤs®g vil§ga. M§s sz·val, a biztons§gi rendszerek neh®zkesen 

mŤkºdnek, hi§nyoznak a jogi, diplom§ciai, politikai felt®telek a megold§shoz. Az 

ut·bbi f®l®v esem®nyei igen fontos tanuls§ggal szolg§ltak a nemzetkºzi 

terrorizmussal kapcsolatban. ElŖszºr, egy fundamentalista iszl§m orsz§g is lehet a 

terrorista szervezetek c®lpontja, ha politikai vezet®se Ănyugatbar§tò. M§sodszor, az 

Isztambulban v®grehajtott mer®nyletek igazolt§k, hogy azoknak nem volt kºz¿k a 

tºrºkïkurd ellent®thez. Harmadszor, a mer®nyletekben elpusztult muzulm§n 

§ldozatok nagy sz§ma nem zavarja a terrorcselekm®nyt v®grehajt· csoportokat. 

Negyedszer, a vil§g b§rmely t®rs®g®ben vesz®lyben vannak a nyugati ®rdekelts®gek. 

Ez ut·bbit tartj§k a szakemberek a legvesz®lyesebbnek. Egyre tºbb az §rtatlan 

§ldozat, egyre kifinomultabbak a m·dszerek, egyre nagyobb jelentŖs®ge van az 

idŖz²t®snek. M§sk®ppen, az egy®ni szok§sok, a vall§si-, etnikai- ®s t§rsadalmi 

hagyom§nyok jelentŖs®ge megnºvekedett a terrorcselekm®nyek, ºngyilkos 

mer®nyletek tervez®sekor ®s v®grehajt§sakor. 

A hagyom§ny a szellemi kult¼r§ban a kult¼ra ir§nyults§g§nak tekinthetŖ. 

Megk¿lºnbºztetj¿k az egy®ni ®s a kºzºss®gi hagyom§ny jelens®geit, valamint az 

akt²v ®s passz²v hagyom§nyŖrzŖket, az elŖbbiek k®pviselik ®s tov§bb²tj§k, az 

ut·bbiak csak ismerik ®s befogadj§k azt. 

Az emberek bizonyos ®rdekektŖl ®s sz¿ks®gletektŖl vez®relve szok§sokat 

vesznek fel, a csoportok hagyom§nyokat kºvetnek, s adnak §t az ut·doknak. Egyes 

csoportokn§l, k¿lºnºsen vall§si esetekben ezek a hagyom§nyok nagyon 

meghat§roz·ak lehetnek a csoport ®let®ben (zar§ndoklat, kºrmenetek, ¿nnepek, 

ritu§l®k stb.). Ezeknek a szok§soknak ®s hagyom§nyoknak az ism®tlŖd®se, 

k¿lºnºsen, ha ezt egyszerre tºmegek Ăgyakorolj§kò, megkºnny²ti a mer®nyletet 

tervezŖk ®s v®grehajt·k tev®kenys®g®t. 

A terrorizmus elleni vil§gm®retŤ harc meglehetŖsen megosztott 

tev®kenys®g, ugyanakkor ºsszetett is, mert kiterjed a tºrv®nyek ®s a biztons§gi 

rendszab§lyok betart§s§t·l ï a p®nz¿gyi eszkºzºk felhaszn§l§s§n kereszt¿l ï 

eg®szen a katonai beavatkoz§sig. A megosztotts§g azt is jelentheti, hogy a 

v§ls§greag§l· mŤveletekben tev®kenykedŖ katon§k ®s alegys®gek egyre gyakrabban 

ker¿lnek szembe a terrorcselekm®nyekkel (esetenk®nt Ŗk a c®lpontok). A 

b®kefenntart§s, a humanit§rius seg²ts®gny¼jt§s ®s a b®ke®p²t®s feladataira kik®pzett 

katon§k nem k®pesek hat®konyan harcolni a terrorizmus ellen. A nemzetkºzi 

terrorizmus elleni harc tov§bbi jellemzŖje lehet, hogy mikºzben a robbant§sok, 

g®pelt®r²t®sek, ºngyilkos mer®nyletek kºtik le a kºzv®lem®ny figyelm®t, azt is 

tudatos²tani kell magunkban, hogy ezek a cselekm®nyek a terrorizmus felsz²ni 

Ăl§tv§nyosò jelens®gei, az okok sokkal m®lyebben keresendŖk. 

                                                           
11 A nemzetkºzi terrorizmus elleni k¿zdelem idŖszerŤ t§rsadalmi, katonai ®s rendv®delmi k®rd®sei. 

Budapest, 2003. november 18. 
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A terrorizmus ®s az iszl§m viszonya, ºsszef¿gg®sek 

A tanulm§ny terjedelmi korl§tait figyelembe v®ve, rºviden sz·lni ®rdemes 

az iszl§m vall§sr·l, mert annak meg®rt®se v§laszt adhat a c²mben felvetett 

probl®m§ra. 

A 21. sz§zad elej®n sokak szerint az iszl§m fundamentalizmus az, amely a 

legnagyobb fenyeget®st jelenti a nyugati civiliz§ci· sz§m§ra. Ezt a k®pet t§masztj§k 

al§ az iszl§m sz®lsŖs®gesek mer®nyletei, terrorakci·i, ugyanakkor ezt erŖs²tik az 

egyes, leegyszerŤs²tŖ, f®lremagyar§z· elemz®sek, helyzet®rt®kel®sek is. Az a 

kijelent®s, amely szerint a muzulm§n vil§gban a gyŤlºlet konkr®tan ®s hat§rozottan a 

kereszt®nyek ellen ir§nyul, kiv§l·an alkalmas a Nyugaton egy®bk®nt is megl®vŖ 

negat²v iszl§mk®p erŖs²t®s®re. 

Nem csup§n az iszl§m vall§s, vagy az iszl§m vil§g nem kezelhetŖ egys®ges 

eg®szk®nt, de az iszl§m fundamentalizmus sem. Ez ut·bbi is differenci§lt, a 

k¿lºnbºzŖ fundamentalista szervezetek kºzºtt igen nagyok a k¿lºnbs®gek, s csup§n 

egy szŤk, sz®lsŖs®ges r®teg az, amelyik a terrort alkalmazand· eszkºznek tartja. A 

kereszt®nyek ellen ir§nyul a gyŤlºlet, §ll²tja n®h§ny szakember, m§sutt a 

Ăvitathatatlan antiszemitizmustò vetik a Kor§n szem®re. Mind az elsŖ, mind a 

m§sodik §ll²t§s alapvetŖen t®ves. A terrorakci·kat nem a gyŤlºlet, nem a 

kereszt®nyekkel szembeni ellent®t motiv§lja. A fundamentalist§k c®lja saj§t 

korm§nyaik megdºnt®se. Nemcsak a Kor§nra, de a mai iszl§m vil§gra sem 

alkalmazhat· az antiszemitizmus kifejez®s. Eleve, hogyan lehetn®nek antiszemit§k a 

zsid·khoz hasonl·an s®mita n®pcsoportokhoz tartoz· arabok? Az antiszemitizmus 

mai ®rtelmez®s®nek visszavet²t®se tºbb ®vsz§zaddal ezelŖtti korra tºrt®nelmietlen. 

Az iszl§m ®s a kereszt®nys®g viszony§r·l pedig csup§n a k®t vall§s tºbb 

mint 1300 ®ves tºrt®nelmi viszonyrendszer®nek ismeret®ben szabad nyilatkozni. 

Ennek nem csup§n a dzsih§d (a kifejez®s elsŖdleges jelent®se nem szent h§bor¼, 

hanem erŖfesz²t®s, k¿zdelem a rossz ellen) volt r®sze, hanem a keresztes h§bor¼k is. 

Sz§mos tºrt®nelmi korban viszont a b®k®s egy¿tt®l®s jellemezte a k®t vall§st. Az 

ezerh§romsz§z ®vbŖl az ut·bbi ºtsz§z esztendŖ egyre ink§bb a fejlŖd®si utak 

sz®tv§l§s§nak a kora. A kereszt®nys®g §llamaiban a demokr§cia §lland· 

meg¼jul§s§nak ®s a tudom§nyosïtechnikai forradalmak sor§nak lehet¿nk tan¼i. Az 

iszl§m orsz§gok nagy r®sz®ben viszont Ănem tºrt®nik szinte semmi a fejlŖd®s 

szempontj§b·l.ò Egy sor, kor§bban vir§gz· iszl§m birodalom sz®tesett. Pedig 

Mohamed azt ²g®rte, hogy az igazhitŤek gazdagok, boldogok, hatalmasok lesznek e 

vil§gban, sŖt j·k ®s erkºlcsºsek is, hiszen egym§s testv®rei. Mohamed tan²t§s§nak 

bizony²t®kai csak nyomokban lelhetŖk fel az olajban gazdag orsz§gokban, de ott 

sem igaz mindenkire ez a tan²t§s. 
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A modern dzsih§d harcosai egy ºnfel§ldoz· elit r®sz®nek vallj§k magukat, 

®s ebbe az elitbe b§rki beker¿lhet, ha kellŖen ºnfel§ldoz·. Nagy vonzerŖ ez a szinte 

b§rmilyen ºsszehasonl²t§sban mag§t a nyugatiakn§l gyeng®bb, kiszolg§ltatottabb 

helyzetben l®vŖnek ®rzŖ muszlim fiatal sz§m§ra. Legyen palesztin, sza¼di, 

indon®z vagy pakiszt§ni sz§rmaz§s¼, Allah p§rtj§nak tagjak®nt beker¿l az iszl§m 

kºzºss®g ®lcsapat§ba. Azok kºz®, akik egy hatalmas m®retŤ igazs§gtalans§got 

akarnak megsz¿ntetni. Ennek alapj§n ºssze§ll az a logikai l§ncolat, amely az 

iszl§m egyik ®rtelmez®s®tŖl a hit megtiszt²t§s§nak sz§nd®k§ig, onnan a 

vall§si fundamentalizmusig, tov§bb pedig az iszl§m nev®ben ®ltetett politikai 

radikalizmusig, majd a sz®lsŖs®gess®gig, abb·l le§gazva a terrorizmusig (az 

ºngyilkos terrorizmusig) vezet. Ez a l§nc b§rmelyik vall§s vagy ideol·gia 

k®pviselŖinek kisebbs®g®bŖl ºssze§llhat, de ez nem tºrv®nyszerŤs®g. A l§ncszemek 

ilyen ºsszekapcsol·d§sa t§volr·l sem automatikus, a t§rsadalmi, a szociol·giai ®s a 

pszichol·giai h§tt®r minden esetben megtal§lhat· a probl®ma kutat§sa sor§n. 

Konkr®t ®s elsz§nt szervezŖ, egys®ges politikai akarat, jelentŖs anyagi erŖ, kellŖ 

vall§si, csal§di ®s iskolai r§hat§s kell ahhoz, hogy egy n®zetrendszer egyszerŤ 

tagj§b·l annak nev®ben puszt²t· terrorista (ºngyilkos terrorista) v§ljon.
12

 

Ha van valaki, aki tudhatja, milyen kock§zattal j§r az iszl§m vall§ssal val· 

ellenszeg¿l®s, a vall§s saj§tos ®rtelmez®se, az Salman Rushdie, akit a S§t§ni Versek 

c²mŤ mŤv®ben kifejtett n®zetei®rt hal§lra ²t®ltek. ĂA h²vŖ mozlimok tºmegei sz§m§ra 

az iszl§m el®gg® nehezen ®rthetŖen nemcsak az istenf®lelmet, a szok§sokat, 

v®lem®nyeket, elŖ²t®leteket, hanem a modern t§rsadalom (zene, viselked®s, ºltºzet ®s 

®letst²lus) gyŤlºlet®t is jelentiò ï ²rja Rushdie. Ez a logik§tlan t®veszmerendszert 

alkalmaz· iszl§m, amely a k²v¿l§ll·kat, a Ăhitetleneketò tartja felelŖseknek a 

muszlim t§rsadalom valamennyi baj§®rt, ®s mindennek egyetlen ellenszer®t csak a 

muszlim vil§gnak a moderniz§l§st·l val· elszigetel®s®ben l§tja. M§s sz·val, ez a 

leggyorsabban fejlŖdŖ ir§nyzat az iszl§mon bel¿l, a fundamentalizmus ï 

figyelmeztet a britïindiai ²r·. 

Az iszl§m fundamentalizmus szerep®nek felerŖsºd®se az 1960-as ®vek 

v®g®re tehetŖ. Ezt seg²tette elŖ az 1967-es arabïizraeli h§bor¼ban az arabok 

katasztrof§lis veres®ge IzraeltŖl. A katasztr·f§t az arab vil§g ¼gy dolgozta fel, hogy a 

nyugati vil§got k®pviselŖ orsz§g m®rt r§juk veres®get. Ebben az idŖszakban indult el 

egy reiszlamiz§ci·s folyamat az eg®sz iszl§m vil§gban, ami tulajdonk®ppen 

napjainkig tart. Ennek a folyamatnak egyik saj§toss§ga a fundamentalizmus, vagyis 

az iszl§mizmus megerŖsºd®se. Ez az ideol·gia a saj§t gyºkerekhez val· 

visszany¼l§s r®v®n szeretn® teljess® tenni az iszl§m totalit§st. M§sk®ppen, a 

t§rsadalom minden ter¿let®n ï bele®rtve term®szetesen a politik§t is ï, az iszl§m 

elveinek az alkalmaz§s§t, ®rv®nyre juttat§s§t k²v§nja biztos²tani. 

                                                           
12 Az egyiptomi Sz§jid Kutb 1960 t§j§n ²rta le elŖszºr ezt a gondolatkºrt. 
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A fundamentalizmus teh§t alapvetŖen nem vall§si, hanem politikai jelens®g, 

kºvetkez®sk®ppen kiv§lt· t®nyezŖi sem vall§siak. A fundamentalizmus ®l®nk¿l®se 

r®sze az iszl§m hatvanas ®vek v®g®tŖl tart· Ărenesz§nsz§nakò, amelynek fŖ oka az a 

minden ter¿letre kiterjedŖ m®ly ®s tart·s v§ls§ghelyzet, amely az iszl§m vil§g 

eg®sz®t jellemzi. A v§ls§g eg®sz®t moderniz§ci·s v§ls§gnak nevezhetj¿k, 

hiszen a 20. sz§zad ºtvenes-hatvanas ®veiben kºvetett moderniz§ci·s fejlŖd®si 

modellk²s®rletek eredm®nytelens®ge kºvetkezt®ben m®ly¿lt el. FŖ t®nyezŖi a 

gazdas§gi, a politikai legitim§ci·, a szoci§lis ®s identit§sv§ls§g. Okai nem csup§n 

belsŖ t®nyezŖk, hanem a nemzetkºzi rendszerben, a vil§ggazdas§gban is 

gyºkereznek. Egyik k¿lsŖ oka az a gazdas§gi ®s kommunik§ci·sïinform§ci·s 

kºrnyezetben v®gbemenŖ globaliz§ci·, amely ºnmaga h²vta ®letre ellenreakci·k®nt 

a k¿lºnbºzŖ kultur§lis k¿lºnv§l§sra tºrekv®sek felerŖsºd®s®t. M§sik k¿lsŖ ok a 

mŤkºdŖk®pes fejlŖd®si modellek hi§nya, mivel a kor§bban az iszl§m vil§g sok 

orsz§ga §ltal modellnek tekintett Ăszocialista vil§grendszerò sz®tesett, a j·l®ti 

t§rsadalmak pedig maguk is mŤkºd®si zavarokkal k¿zdenek, ²gy az ottani fejlŖd®si 

t²pus aligha alkalmazhat· az iszl§m vil§gban. 

Az iszl§m fundamentalizmus meglehetŖsen ellentmond§sos jelens®g: val·s 

®s ®getŖ szoci§lis probl®m§kra mutat r§, val·s gondokat t®rk®pez fel, ®s gyakran 

olyan konkr®t szoci§lis int®zked®seket tesz, amelyeket az §llam k®ptelen megtenni. 

¦gyesen haszn§l ki egy v§kuumhelyzetet, azt az ideol·giai v§kuumot, amely a 

kisaj§t²tott ideol·gi§k (liberalizmus, nacionalizmus, konzervativizmus) ®s a r§juk 

®p¿lŖ t§rsadalmi-politikai rendszerek kudarca nyom§n §llott elŖ, azt a vezet®si 

v§kuumot, amely az utols· meghat§roz· vezetŖ, Nasszer hal§la ·ta fenn§ll, s ahov§ 

Khomeini, illetve Szaddam Husszein is be k²v§nt tºrni, illetve az §llam 

visszavonul§sa ®s a civil t§rsadalom fejletlens®ge nyom§n keletkezett Ăkºzszolg§lati 

v§kuumotò. 

K®ts®gk²v¿l van ºsszef¿gg®s az iszl§m vil§gban hatalmon l®vŖ 

ºnk®nyeskedŖ, katonai jellegŤ politikai vezet®seknek elsŖsorban az iszl§m 

fundamentalist§kat s¼jt· antidemokratikus l®p®sei ®s a fundamentalizmus ®l®nk¿l®se 

kºzºtt. Egyes orsz§gokban neh®z lenne meg§llap²tani, kit terhel nagyobb felelŖss®g 

a terror fokoz·d§s§®rt: a fundamentalist§kat vagy a korm§ny erŖit. Ezek a 

rendszerek azonban tºrv®nyes tartal®kaik v®g®n j§rnak, s maguk is egyfajta iszl§m 

jogfolytonoss§g megszerz®s®re tesznek k²s®rletet. A kilencvenes ®vekre maga a 

Ăj§t®kt®rò iszlamiz§l·dott, s ezen bel¿l folyik a Ăversenyò a vil§gi erŖk ®s az 

iszlamist§k kºzºtt. K®rd®s, hogy a hatalom meddig k®pes, meddig akar elmenni az 

iszlamiz§ci·ban ®s a demokratiz§l§sban, s tal§l-e megold§st a 

Ădemokr§ciaparadoxonraò? Az iszl§m vil§gban az elm¼lt idŖszakban hat§rozott 

demokratiz§l·d§si folyamat figyelhetŖ meg. Ehhez a folyamathoz a 

fundamentalizmus tºbb ponton is kapcsol·dik. A m®rs®kelt fundamentalist§k 

kihaszn§lj§k a demokratiz§l·d§s ny¼jtotta lehetŖs®geket, a tºbbp§rtrendszer (¼jb·li) 

bevezet®s®t, a parlamenti, illetve a helyhat·s§gi v§laszt§sokat. Csatlakoznak a 

gyorsan fejlŖdŖ civil szervezetekhez, illetve maguk hoznak l®tre ilyeneket. 
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A demokratiz§l·d§s felt®tlen h²veivel egy t§borban k¿zdenek az ºnk®nyeskedŖ 

katonai rendszerek ellen. A demokratiz§l§s ®s a fundamentalizmus kapcsolat§ban 

kettŖs bizonytalans§gi t®nyezŖvel kell sz§molni, ha egy iszl§mista szervezet a 

hatalom kºzel®be ker¿l: azzal, hogy maga fordul szembe a demokr§ci§val, vagy a 

vezet®s avatkozik be antidemokratikus eszkºzºkkel. 

Rushdie v®lem®nye szerint: az iszl§m vall§st el kell v§lasztani a politik§t·l, 

a vall§snak vissza kell t®rnie a mag§nszf®r§ba az arab vil§g valamennyi orsz§g§ban. 

Az iszl§m vall§s¼ terrorist§k cinizmusa abban rejlik, hogy teljes m®rt®kben elvetik a 

modern t§rsadalmi elveket, ugyanakkor c®ljaik el®r®s®hez a legpuszt²t·bb 

eszkºzºket g§tl§stalanul alkalmazz§k. A modern vil§g egyetlen ter¿lete, a korszerŤ 

technol·gia fejlŖd®se szinte valamennyi terrorista ®s terrorcsoport figyelm®nek 

kºz®ppontj§ban §ll. 

A terrorizmus elleni harc sikere szempontj§b·l arra kell magyar§zatot 

tal§lnunk, hogy mennyire ®s mik®nt lehet ¼jraalapozni a k®t vil§g (nyugati ®s 

iszl§m) viszony§t. V®lem®ny¿nk szerint a kialakult s®relmi politika kºlcsºnºs 

felad§sa, majd az egyenjog¼ p§rbesz®d folyamatos fenntart§sa lenne a legjobb 

megold§s. Ugyanakkor tudjuk azt, hogy ha t¼ll®pn®nk a terrorcselekm®nyek 

sokkhat§s§n, m®g mindig ott vannak nehezen feloldhat· k¿lºnbs®gek. Kºzel 

egymilli§rd muszlim elk®pesztŖ nyomorban ®l, ®s majdnem minden harmadik 

muzulm§n fiatalabb huszonºt ®vesn®l. A nyugati vil§gban megszoktuk a vil§gi ®s a 

vall§si ®let k¿lºnv§l§s§t, ez az iszl§m vil§gban elk®pzelhetetlen. A p§rbesz®d 

nyitotts§got felt®telez a felek r®sz®rŖl, m§rpedig a muzulm§nok nagy r®sze ¼gy ®rzi, 

ha nyit, m®g ink§bb betºr hozz§juk a nyugati vil§g, minden Ăocsm§nys§g§valò 

egy¿tt. Az iszl§m §llamok tºbbs®ge saj§t erŖbŖl saj§t fejlŖd®st akar, a vall§s 

¼tmutat§sa szerint. Ugyanakkor erre bel§that· idŖn bel¿l kev®s es®ly van. 

A m®rt®kad· hazai ®s k¿lfºldi szakemberek v®lem®ny®re alapozva, 

v®lem®ny¿nk szerint az iszl§m vil§ghoz kºthetŖ terrorizmus csak akkor gyŖzhetŖ le, 

ha az iszl§m kivonul az §llamb·l, vall§ss§, meggyŖzŖd®ss® ®s nem politik§v§ v§lik, 

elfogadja azokat a vil§gi ®s humanista elveket, amelyek a modern vil§g alapj§t 

adj§k. Ezen elvek n®lk¿l a muszlim vil§g szabads§ga csak §br§nd marad. 

A terjedelmi korl§tok miatt itt csak nagyon rºviden sz·ltunk az iszl§m 

saj§toss§gair·l. 

A terrorcselekm®nyek szem®lyis®g-l®lektani jellemzŖi ®s kezel®s¿k 

A tanulm§ny elsŖ r®sz®ben nem ker¿lhett¿k meg a t§rsadalmi probl®m§k 

elemz®sekor, hogy utaljunk azokra a szem®lyis®g-l®lektani jellemzŖkre, azokra az 

®rzelmi motiv§ci·s momentumokra, amelyek fellelhetŖk mind az egy®n, mind a 

csoport, §ltal§ban a t§rsadalom tagjai cselekm®nyeinek mozgat·rug·jak®nt. A 

probl®mafelvet®s teh§t sokoldal¼ ®s tºbb l®lektani megkºzel²t®st tartalmaz. 

Szeretn®nk azonban ezt a k®rd®st, mint t§rsadalom- ®s magatart§studom§nyi 

probl®m§t egy ¼j aspektussal kieg®sz²teni, az ºngyilkos terrorcselekm®nyek 

szem®lyis®g- ®s t§rsadaloml®lektani h§tter®t klinikai pszichol·giai megkºzel²t®sben 

bemutatni. 
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A pszichol·gia is foglalkozik annak megv§laszol§s§val, hogy vajon az 

emberi pszichikum elidegen²thetetlen tulajdons§ga-e a gyilkos ®s ºngyilkos 

ºsztºnk®sztet®s, vagy ez a fajta magatart§s a kult¼ra hat§sa, szoci§lis tanul§s 

eredm®nye, amely t§rsadalmi, nevel®si hat§sok seg²ts®g®vel korrig§lhat·. (Az 

egy®rtelmŤ v§lasz megad§s§val a pszichol·gia a mai napig ad·s.) Mint ahogy az 

§llatvil§gban n®h§ny kiv®teles esettŖl eltekintve a fajtat§rsakat puszt²t· gyilkos ®s a 

csoportos ºngyilkos magatart§snak racion§lis magyar§zata lehets®ges; ez ugyanis 

mindenkor a l®t- ®s fajfenntart§st szolg§lja, az ember eset®ben ez a jelens®g sokkal 

bonyolultabb, ºsztºn- ®s magasabb rendŤ k®sztet®sre vezethetŖ vissza. Az ember 

ugyanis egyidejŤleg biol·giai ®s t§rsadalmi l®ny ®s cselekedeteinek mozgat·rug·ja 

sokkal bonyolultabb, ºsszetettebb, mint az ĂegyszerŤbbò ®lŖvil§g eset®ben. 

Az egyszerre gyilkos ®s ºngyilkos cselekm®ny vizsg§lata teh§t nem 

lehets®ges m§sk®ppen, csak egyfajta interdiszciplin§lis megkºzel²t®sben. M·dszer®t 

tekintve azonban a klinikai k®rd®sfeltev®s k²n§lkozik k®zenfekvŖnek. Sajnos a 

probl®ma bonyolults§ga miatt sem a t§rsadalom, sem a term®szettudom§nynak nem 

siker¿lt e k·ros t§rsadalmi ®s egy®ni magatart§s kezel®s®re megfelelŖ m·dszert 

tal§lni. A probl®ma s¼lyoss§ga miatt azonban ®rdemes ennek a s¼lyos, ®leteket ®s 

t§rsadalmi biztons§got vesz®lyeztetŖ magatart§snak az eddigiektŖl elt®rŖ speci§lis 

szempont¼ l®lektani vizsg§lat§t megk²s®relni. Ez esetleg a jelens®g meg®rt®s®hez ®s 

kezel®s®hez esetleg ¼jabb szempontot adhat. 

A terrorizmus, mint rendellenes, k·ros magatart§sforma a t§rsadalmak, a 

szervezetek nem megfelelŖ konfliktuskezelŖ tev®kenys®g®nek kºvetkezm®nye. A 

nem megfelelŖ alkalmazkod§s mind az emberi, mind a t§rsadalmi szervezetek 

betegs®gt¿netire utal, rendellenes vagy k·ros magatart§si reakci·k kifejlŖd®s®hez 

vezet, amely ha megjelenik, azt felt®tlen¿l kezelni kell. 

Az igazi kezel®s ï mint ezt m§r tºbb elemz®s is kiemelte ï, a megelŖz®s 

lenne, de ez a betegs®g megjelen®se pillanat§ban m§r megk®sett gondolat. 

T§rsadalomtud·saink sajnos m®g nem birtokolj§k azt az univerz§lis bºlcsess®get, 

amellyel megelŖzhetŖk voln§nak ak§r az emberis®g eg®sz®t, ak§r j·l elk¿lºn²thetŖ 

kult¼r§kat, kºzºss®geket vesz®lyeztetŖ gazdas§gi, politikai term®szetŤ csap§sok, 

katasztr·f§k. Az §ltal§nos megelŖz®s, mint leghat®konyabb m·dszer teh§t nem jºhet 

sz§m²t§sba. Sajnos azzal a t®nnyel is sz§molni kell, hogy a megelŖz®s sokkal tºbb 

§ldozatot, kitart· f§radoz§st ®s sokkal tºbb, kev®sb® l§tv§nyos erŖfesz²t®st ig®nyel, 

mint a l§tv§nyos eredm®nnyel j§r·, esetleg gazdas§gi haszonnal is kecsegtetŖ 

agressz²vebb Ăgy·gy²t·ò tev®kenys®g. Ez a terrorizmus vonatkoz§s§ban azt jelenti 

teh§t, hogy futunk az esem®nyek ut§n, ahelyett, hogy az ezt kiv§lt· t§rsadalmi 

bajokat, mint p®ld§ul ï amire m§r a taanulm§ny elej®n is utaltunk ï, a szeg®nys®g, a 

fanatizmus, a kib®k²thetetlen kultur§lis, gazdas§gi ®rdekellent®tek stb. 

probl®makomplexum§nak megold§s§t tŤzn®k ki c®lul. 
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A kezel®s®n®l teh§t ï a lehets®ges Ăgy·gy²t·ò tev®kenys®gn®l maradva ï, 

sz§mot kell venn¿nk azzal, hogy milyen m·dok k²n§lkoznak sz§munkra. A 

kezel®snek k®t alapvetŖ m·dja lehets®ges. A Ăbetegò glob§lis Ăhomeop§ti§s 

szeml®letŤò, illetve a betegs®g lok§lis, ¼gynevezett Ăt¿netiò kezel®se. Az eur·pai ®s 

(amerikai) gy·gy²t§si filoz·fia, ¼gy tŤnik, a helyi jelens®gekre koncentr§lva, a t¿neti 

kezel®st r®szes²ti elŖnyben. Ez ugyanis l§tv§nyosabb §tmeneti eredm®nyeket 

produk§l, tºbb gazdas§gi haszonnal j§r a gy·gy²t· sz§m§ra, nem besz®lve az 

esetleges sikeres t¿netkezel®s szakmai preszt²zsnºvelŖ hat§s§r·l. A l§tv§nyos 

eredm®ny elterelheti a kºrnyezet figyelm®t arr·l, hogy itt csak a betegs®g ®s nem a 

beteg gy·gy²t§sa tºrt®nik. Nem sz§mol azzal a lehetŖs®ggel, hogy az egyik t¿net 

megsz¿ntet®s®vel spont§n keletkezhet egy ¼jabb, esetleg m®g s¼lyosabb t¿net, 

hiszen a betegs®g nem m¼lt el. Nem besz®lve a kezel®s sor§n haszn§latos 

Ăgy·gyszerekò ®s elj§r§sok bekºvetkezhetŖ k§ros mell®khat§sair·l. 

A terrorizmus elleni v®delem eset®n, ha az ilyen m·dszeregy¿ttes alapj§n 

tºrt®nik, sz§m²tanunk kell arra, hogy az esetleges pillanatnyi Ăgy·gyul§sò csak 

l§tszateredm®ny, ®s m®g §tmeneti t¿netmentess®g eset®n is bekºvetkezhet egy 

s¼lyosabb, mŤkºd®sk®ptelen §llapot. Nem is eml²tve azokat a gy·gy²t§s sor§n 

gyakran elŖfordul· eseteket, amikor a gy·gy²t§si folyamat eredm®nyek®ppen a 

kezel®si elj§r§s kºvetkezt®ben olyan k§ros mell®khat§sok l®phetnek fel, amelyek 

vesz®lyeztetŖbbek, mint maga a betegs®g. 

Az elŖzŖ m·dszerrel ellent®tben a t¿netet okïokozati ºsszef¿gg®seiben 

szeml®lŖ, a beteget ®s nem a betegs®get kezelni k²v§n· szeml®let a tart·s ®s 

v®gleges gy·gy²t§s szempontj§b·l teh§t eredm®nnyel kecsegtet, ez azonban, mint 

eml²tett¿k, sokkal nagyobb beteg- ®s betegs®gismeretet, emp§ti§t, t¿relmet ®s val·di 

Ăhivat§studatotò ig®nyel, vagyis azt a fajta tev®kenys®get, amellyel a gy·gy²t· 

elsŖdleges c®lja az ®let- ®s munkak®pess®g, ®s/vagy az ºn§ll· ®letvezet®sre val· 

k®pess®g vissza§ll²t§sa. 

A t§rgyalt jelens®g t¿kr®ben a Ăbetegs®gò ebben az esetben az ºngyilkos 

terrorizmus, de a Ăbetegò nem az ºngyilkos terrorista, hanem az a kºzºss®g, kult¼ra, 

vall§si ®s politikai rendszer egy¿ttes, amelynek egyik, jelenleg vezetŖ t¿nete az 

ºngyilkos terrorista felk®sz²t®se ®s akci·ba k¿ld®se. 

A megbeteged®s a beteg alkalmazkod§si d²szfunkci·j§nak eredm®nye. A 

megbeteged®s, mint jelens®g teh§t annak a kºvetkezm®nye, hogy a beteg nem k®pes 

Ăeg®szs®gesò, probl®mamentes, saj§t maga ®s kºrnyezete sz§m§ra elfogadhat· 

megk¿zd®si strat®gi§t kialak²tani, ²gy az adott probl®m§t neurotikus vagy aszoci§lis, 

devi§ns ¼ton tºrekszik megoldani. Ezzel a viselked®st kivitelezŖ is k§rosodik, de a 

helyzetet ¼gy igyekszik §t®rt®kelni, a pszichikus mezŖt §trendezni, hogy f®lelmet, 

megdºbben®st, tan§cstalans§got keltsen, Ă¿zeneteivelò saj§t maga sz§m§ra nagyobb 

figyelmet ®s tekint®lyt zsaroljon ki. 

A megbeteged®s teh§t a Ăbetegò ®s kºrnyezet®nek egy¿ttmŤkºd®si 

zavar§b·l alakul ki, amely kr·nikus ®s akut szakaszokat is tartalmazhat. Fontos teh§t 

figyelembe venni, hogy melyek azok a k¿lsŖ ®s belsŖ, glob§lis t§rsadalmi ®s 

lok§lis diszfunkci·k, amelyek kedvezŖtlen egy¿tt j§r§sa akut t¿neteket produk§l. 
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Figyelmet ®rdemel tov§bb§ az is, hogy mi®rt ®ppen az adott (®s nem m§s) 

t¿netekben jelentkezik a diszharm·nia okozta megbeteged®s.  

E fenti k®t t®nyezŖ dinamikus okfelt§r§sa ®s kºlcsºnhat§s§nak vizsg§lata 

seg²thet hozz§, hogy megk²s®relj¿nk pszichol·giai ®rtelmez®st ®s kezel®si 

lehetŖs®get aj§nlani. 

Ez az ®rtelmez®si keret azonban nem azt jelenti, hogy az ºngyilkos 

terrorizmus ï mint t¿net ®s mint kºvetkezm®ny ï, elsŖsorban l®lektani (t§rsadalom- 

®s szem®lyis®g-l®lektani) okokra vezethetŖ vissza. A l®lektani megkºzel²t®s csak 

egy speci§lis megkºzel²t®si m·d a s¼lyos probl®ma meg®rt®s®hez, ®s egyfajta 

speci§lis metodikai aj§nl§st tehet a komplex k·ros jelens®g kezel®s®hez. 

A mindenkori t§rsadalmi kºrnyezet teh§t megfelelŖ t§rsadalmiïl®lektani 

alapot teremt arra, hogy az egy®n ellen§ll· k®pess®g®t csºkkentse, ezzel a csoport 

megbeteg²thetŖs®gi hajlam§t nºvelje. 

EgyszerŤen mondva teh§t: a pszich®sen, ment§lisan labilis, fanatiz§lt egy®n 

®s csoport ï sajnos ï kºnnyen hozhat· olyan beszŤk¿lt tudat§llapotba, amelyben 

teljesen elvesz²ti az egy®nis®g®t, szem®lyis®g®t, ®s egy nagyon szŤk kommunik§ci·s 

csatorn§n, szinte az autohipn·zis §llapot§ban tart kapcsolatot a k¿lvil§ggal. 

Ennek az §llapotnak (mind a csoport§llapotnak, mind egy®ni §llapotnak) 

ismert technik§i vannak, ®s l®teznek (sajnos) j·l felk®sz¿lt, s¼lyosan el²t®lhetŖ 

c®lokra felhaszn§l· alkalmaz·i. 

Az ºngyilkos terrorizmus ï mint k·ros ®s rendellenes magatart§sforma ï, 

oki vizsg§lata az®rt is figyelemre m®lt· lehet, mert a t¿netk®pz®sre hajlamos 

egy®nek felismer®s®vel, szisztematikus figyelemmel k²s®r®s®vel az utols· 

pillanatban tal§n m®g lehets®ges a megelŖzŖ beavatkoz§s, b§r ez kev®s eredm®nnyel 

kecsegtet. 

Tekintettel azonban a s¼lyos kºvetkezm®nyre ®s a Ăbetegs®gò m§r-m§r 

Ăj§rv§nyszerŤò lok§lis elterjed®s®re, minden lehets®ges ï a vesztes®get csºkkentŖ ï 

elj§r§st m®rlegelni kell.  

A kezel®si elj§r§s csak akkor lehet eredm®nyes, ha az bizalmat ®breszt a 

kezeltben, vagyis ha az az Ŗ kult¼r§ja, szok§srendje szerint is ®rtelmezhetŖ. Nem 

k²v§n t¼lzott ment§lis ®s fizikai erŖfesz²t®st az ĂelszenvedŖtŖlò, ugyanakkor vannak 

rºvid idŖn bel¿l jelentkezŖ nyilv§nval· eredm®nyek, amelyek jav²tj§k 

biztons§g®rzet®t, ®letminŖs®g®t. 

Megfontoland· tov§bb§, hogy ®rdemes-e a t¿netek megsz¿ntet®s®re vagy 

az Ăenyh®bbò vesz®lyeztetŖ k§rosod§sokra is reag§lni, ®s nem lenne-e hasznosabb a 

hagyom§nyost·l elt®rŖ, szokatlan, de esetleg hat®konyabb eszkºzºket alkalmazni a 

val·di, a betegs®get fenntart· reproduk§l·, §lland·s²t· g·cok felt§r§s§ra ®s 

radik§lisabb kezel®s®re? 
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A nem Ăterm®szetesò (ºngyilkos) terrorcselekm®nyek megnyilv§nul§s§nak 

okai, azok elemz®se: 

 

A terrorcselekm®nyek helyzeti oka: 

 

ï M§s, sikeresen v®grehajtott terrorcselekm®nyek. 

ï Az egy®nek, csoportok f®lelme, indulata a t§rsadalmon bel¿l. 

ï Vall§si szok§sok, hagyom§nyok. 

ï A csoport r§hat§sa az egy®nre. 

ï A csoportn§l, egy®nn®l megl®vŖ fegyverek, robban·anyagok. 

ï Ideol·giai, vall§si elkºtelezetts®gek. 

ï Adatok az ellens®grŖl, c®lpontr·l, ®s k®szenl®t a feladat v®grehajt§s§ra. 

 

A terrorcselekm®nyek fenntart· oka: 

 

ï A terrorcselekm®nyek v®grehajt§s§ra tºrt®nŖ nevel®s. 

ï Speci§lis kik®pz®s az egy®n kor§nak megfelelŖen. 

ï A csoport r§hat§sa az egy®nre. 

ï Kor§bbi terrorcselekm®nyek §ldozata a csal§dban, csoportban. 

ï Az egy®n f®lelme a csoportt·l, a vall§si hagyom§nyokt·l. 

ï Elnyom·, erŖszakos viszonyok a csoportban, a kºzºss®gben. 

 

A terrorcselekm®nyek erŖs²tŖ oka: 

 

ï Az egy®n Ănem megfelelŖò kapcsolatai, neveltet®se, kºr¿lm®nyei. 

ï Pszichol·giai s®r¿l®kenys®g, zavarok. 

ï Kor§bbi sikeres terrorcselekm®nyek hat§sa az egy®nre ®s a csoportra. 

ï Befoly§solt ismeretszerz®s, nevel®s. 

ï Az egy®n f®lelme. 

ï Rossz gazdas§gi, eg®szs®g¿gyi ®s szoci§lis kºr¿lm®nyek. 

ï A rossz kºr¿lm®nyekbŖl val· ki¼t lehetŖs®gei. 

 

A terrorcselekm®nyek egy®ni oka: 

 

ï Egy®ni ®s csal§di hajlam az agresszivit§sra (genetikai kºr¿lm®nyek). 

ï H§bor¼s tapasztalatok, a sikerek szerepe a nevel®sben, kik®pz®sben. 

ï Verseng®s a sikeres terrorcselekm®ny v®grehajt§s§ra. 

ï A csoport anyagi ®s erkºlcsi elismer®se ut§ni v§gy, a ĂhŖsszerepò. 

ï Tºrekv®s a vezetŖi beoszt§sra a csoporton bel¿l. 

ï A meg®lhet®shez sz¿ks®ges forr§sok §lland· hi§nya. 
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Tekintettel arra, hogy ez a jelens®g ï b§r nem ¼jszerŤ az emberis®g 

tºrt®net®ben, de ï nagyon speci§lis, merŖben elt®r az elfogadott emberi 

ºsztºnk®sztet®stŖl, sz¿ks®ges volna bel§tni, hogy az®rt sem igaz§n hat§sosak a 

megszokott ®s elfogadott Ăhagyom§nyosò, ¼gynevezett versengŖ konfliktuskezelŖ 

m·dszerek, mert ezek ¼jabb agresszi·t ®s puszt²t§si v§gyat keltenek. 

A ĂkezelendŖkò ugyanis neveltet®s¿k, vil§g ®s emberk®p¿k miatt is Ăimmunisakò a 

megszokott eur·pai, kereszt®ny kult¼ra ®s ®rt®krendre ®p¿lŖ konfliktuskezel®si 

m·dszerek ir§nt. 

Đj t§rsadalom- ®s szem®lyis®g-l®lektani megkºzel²t®st, a hagyom§nyos 

s®m§kt·l elt®rŖ ®rtelmez®st ig®nylŖ gondolkod§s, amely a keleti kult¼r§k 

t§rsadalom- ®s szem®lyis®g-l®lektani filoz·fi§j§ra ®p²t, kºzelebb hozhatna azoknak a 

val·di m®lyen gyºkerezŖ k®sztet®seknek a meg®rt®s®hez, amelyek e szºrnyŤ ®s 

tragikus ºngyilkos cselekm®nyekhez vezetnek. Ez a fajta gondolkod§sm·d tal§n 

k®pes lehet adapt§lni azokat az immaginat²v, intuit²v, erŖs belsŖ koncentr§ci·ra 

®p¿lŖ, a hitre, meg®rz®sre, a Ăhetedik ®rz®kreò, teh§t az irracion§lis pszichikus 

folyamatokra jobban ®p²tŖ, pszichol·giai technik§kat is alkalmaz· elj§r§sokat, 

amelyeknek az §zsiai, kºzel- ®s t§vol-keleti kult¼r§kban komoly hagyom§nyai 

vannak.  

Napjainkban azonban a vil§g technikailag, gazdas§gilag fejlettebb r®sze, 

ami elsŖsorban az eur·pai ®s ®szak-amerikai kereszt®ny kult¼ra ®rt®k- ®s 

normarendszer®re ®p¿l, ¼gy tŤnik nem k®sz, vagy nincs k®nyszer²tve arra, hogy 

jelentŖsebb gazdas§gi ®s/vagy ment§lis erŖfesz²t®st tegyen a kev®sb® l§tv§nyos ®s 

bonyolultabb, §tgondoltabb strat®gi§t ig®nylŖ kezel®s kigondol§s§ra. Ez ugyanis az 

elt®rŖ kult¼r§kkal kºzºs gondolkod§si platformot, n®zetazonoss§got, tºbb 

ºnm®rs®kletet, nagyobb emp§ti§t ®s kompromisszumk®szs®get tartalmaz· cselekv®si 

modell megalkot§s§t ig®nyeln®. Đgy tŤnik, hogy ez az egym§ssal szemben §ll·, 

ellens®geskedŖ, jelentŖs vesztes®geket elszenvedŖ csoportok eset®ben is ²gy van, Ŗk 

sem az oki megelŖz®sre, a j·zan gondolkod§sra, hanem a min®l nagyobb 

vesztes®gokoz§sra tºrekszenek. Đgy tŤnik teh§t, hogy a jelenlegi globaliz§lt 

vil§gban a probl®makezel®st az ellenfelek az akut t¿netek megsz¿ntet®s®nek ¼tj§n 

k®pzelik megval·s²tani. 

ĉgy teh§t az lenne a feladat, hogy a beavatkoz· ĂkezelŖò felek tekints®k §t 

azokat a kºr¿lm®nyeket, amelyeket a terrorizmus, ®s elsŖsorban az ºngyilkos 

terrorizmus oki kezel®s®n®l figyelembe kell venni. Ennek alapj§n kºr¿ltekintŖbb, 

empatikusabb m·don kezelj®k a probl®m§t. Nem a gyors, l§tv§nyos, 

mell®khat§sokkal is j§r· radik§lis t¿neti kezel®st r®szes²ts®k elŖnyben, hanem a 

jelens®g elfogulatlan, gy·gy²t· sz§nd®k¼ elm®ly¿lt, dinamikus szeml®letŤ vizsg§lata 

ut§n mediat²v m·dszerrel tºrekedjenek el®rni azt a v§ltoz§st, amely a tart·s, 

v®gleges gy·gyul§shoz vezethet. A magatart§s term®szet®bŖl kºvetkezŖen a 

szempontok, a kºr¿lm®nyek ºssze§ll²t§s§n§l az emberi ®let kiolt§s§ra ir§nyul· 

cselekm®nyek szem®lyis®g-l®lektani ®s szoci§lpszichol·giai h§tt®rmechanizmusa; a 

puszt²t§s ®s ºnpuszt²t§s pszichodinamik§j§nak ®s patopszichol·gi§j§nak 

szempontjait sz¿ks®ges figyelembe venni. 
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Magyar§zat az elvi v§zlathoz: 

 

1 A terrorizmus okïokozati ºsszef¿gg®seinek felt§r§sa. 

1-a Tºrt®nelmi okok, p®ld§k ®s az azokb·l levont tapasztalatok ºsszegz®se. 

1-b Egy®b okok (politikai, gazdas§gi, vall§si, etnikai, hatalmi stb.) elemz®se. 

1-c Az ismert fogalmak ºsszehasonl²t§sa, ¼j fogalom alkot§sa. 

2 A terrorista szervezetek, vezetŖik, t§mogat·ik vizsg§lata. 

3 A terrorista szervezetek l®trehoz§s§nak c®lja, sz§nd®kaik felt§r§sa. 

3-a A terrorista szervezetek mŤkºd®se, Ăterm®szetesò megnyilv§nul§suk elemz®se. 

3-b Nem Ăterm®szetesò (ºngyilkos) megnyilv§nul§sok oka, azok elemz®se. 

3-c Pszichol·giai, szociol·giai ºsszetevŖk, vall§si k¿lºnbs®gek elemz®se. 

4 A terrorista szervezetek, a vezetŖk ®s a szereplŖk egym§shoz val· viszonya, az 

ºsztºnzŖ t®nyezŖk felt§r§sa. 

5 LehetŖs®gek, k®pess®gek, rendelkez®sre §ll· eszkºzºk vizsg§lata, 

kºvetkeztet®sek. 

6 A terrorcselekm®nyek v®grehajt§s§nak m·dszere ®s azok legfontosabb jellemzŖi. 

7 A terrorcselekm®nyek v®grehajt§sa ®s a szervezet c®ljai kºzºtti ºsszef¿gg®sek 

felt§r§sa. 

X A TERRORIZMUS TERM£SZETRAJZA, A TERRORIZMUS JELLEMZŕI. 

8 A legsebezhetŖbb l®tes²tm®nyek, szervezetek, rendszerek, csoportok szem®lyek 

kºr®nek behat§rol§sa. 

9 A terrorizmus elleni harc (a megelŖz®s) lehetŖs®gei (defenz²v, offenz²v 

m·dszerek). 

9-a Nem katonai (katonai jellegŤ) l®p®sek vizsg§lata. 

P Politikai. 

G Gazdas§gi. 

D Diplom§ciai. 

9-b Katonai jellegŤ (rendv®delmi ®s m§s fegyveres szervezetek) l®p®sek vizsg§lata. 

BM B®kemŤveletek, v§ls§gmegelŖzŖ mŤveletek, v§ls§greag§l· mŤveletek. 

H H§bor¼, a fegyveres k¿zdelem k¿lºnleges form§ja, aszimmetrikus mŤveletek. 

XX A TERRORIZMUS ELLENI HARC LEHETŕS£G£NEK ELEMZ£SE. 

10 A terrorizmus elleni harc forgat·kºnyvei (lehets®ges mint§k a kor§bbi 

tapasztalatok alapj§n) elk®sz²t®se. 

10-a Jogszab§lyok, tºrv®nyek, embarg·k, a saj§t rendszerek v®delme, az egys®ges 

fell®p®s lehetŖs®ge. 

10-b A rendelkez®sre §ll· lehetŖs®gek ®s k®pess®gek ( a r®sztvevŖk ®s a feladatok). 

Y A TERRORIZMUS ELLENI K¦ZDELEM. 

11 A nemzetkºzi terrorizmus jºvŖje. 

I A globaliz§ci· hat§sa. 

II  Az ¼j, eszkºzºk, az ¼j technol·gi§k, az ¼j fegyverek adta lehetŖs®gek 

kihaszn§l§sa. 

  

Megjegyz®s: A konferenci§n elhangzott elŖad§sunk szerves r®sz®t k®pezi a 

kor§bban elk®sz²tett folyamat§br§nak. M§s sz·val, a 3-as sz§mmal jelºlt feladat (a 

terrorizmus okïokozati ºsszef¿gg®seinek vizsg§lata) tudom§nyos ig®nyŤ kutat§s§val 

foglalkoztunk az elm¼lt ®vben. 
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A terrorcselekm®nyeket kiv§lt· okok kºzºtti kapcsolat 

Szerkesztette: Sztern§k Gyºrgy. 

 

Magyar§zat: 

I  

Ebben az esetben magas az egy®ni kiv§lt· ok, de a t§rsadalmi 

berendezked®s olyan, hogy ·ri§si a szakad®k a gazdagok ®s a szeg®nyek kºzºtt. 

Ugyanakkor sikeres terrorcselekm®ny v®grehajt§s§val megvan az egy®n vagy 

csal§dj§nak a meggazdagod§s lehetŖs®ge. Ezeknek a kºr¿lm®nyeknek az egy¿ttes 

megl®te eredm®nyezheti a terrorcselekm®ny v®grehajt§s§nak magas val·sz²nŤs®g®t.  

 

II  

Az egy®ni kiv§lt· ok viszonylag alacsony, de a megszerzett tapasztalatok, a 

csoport r§hat§sa, a helyzeti kºr¿lm®nyek ®s a fiatal korban elkezdett eredm®nyes 

nevel®s, kik®pz®s emelheti az egy®ni ok nagys§g§t. Ugyanakkor, ha a csoporton 

bel¿l szervez®si, vezet®si hib§k vannak (hat®kony a megelŖzŖ, felder²tŖ 

tev®kenys®g), a terrorcselekm®ny v®grehajt§s§nak val·sz²nŤs®ge alacsony. 

 

A = alacsony; 

K  = kºzepes; 

M  = magas. 

Egy®ni ErŖs²tŖ Fenntart·

Bekºvetkez®s %
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M
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A terrorcselekm®nyek t§rsadalmi ®s szem®lyis®g-l®lektani h§tter®nek elemz®se 

(v§ltozat) 
 

 

a) SzereplŖk 1 A B     P®lda 

        mag§nyos terrorista 

 2 A B C D E F  

        Tiltakoz§sul a globaliz§ci· ellen 

b) C®lok 1 A B C D E   

         

 2 A B C     

         

 3 A B C D E   

        meggyilkolja az ENSZ 

egyik vezetŖ diplomat§j§t 

 4 A B C D    

         

c) Eszkºzºk 1 A B      

         

 2 A B      

         

 3 A       

         

 4 A B      

         

 5 A B      

         

 6 A B C D E   

        pisztolyt haszn§l 

 7 A B      

         

d) Kºvetkezm®nyek 1 A B C     

         

 2 A B C D    

        megrend¿l a szervezet munk§ja 

e) V§laszok 1 A B C D E   

        intenz²v diplom§ciai t§rgyal§sok 

kezdŖdnek 

 2 A B C     

         

 3 A       

        fell®p®s az elŖ²t®letek ellen 

 4 A B C D    

         

 

Forr§s: 

Terrorizmus Today. Christopher C. Frank, Cass Pulishers, 2000. 
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A terrorcselekm®nyek lehets®ges v§ltozatai 
 

a) Robbant§ssal elkºvetett mer®nylet (b®kefenntart·) katonai objektum 

vagy csoportos²t§s ellen 

SzereplŖk: Etnikai (nacionalista) alapon szervezŖdºtt terrorista csoport. 

C®lok: A nemzetkºzi kºzºss®g elsz§nts§g§nak megrend²t®se, c®ljainak 

akad§lyoz§sa, a bizonytalans§g ®rzet®nek fenntart§sa. 

Eszkºzºk: Nagy mennyis®gŤ, hagyom§nyos robban·anyaggal megrakott 

teheraut· felrobbant§sa. 

Kºvetkezm®nyek: Katon§k tucatjai halnak meg, megrend¿l a bizalom a 

k¿ldet®s siker®ben. 

V§laszok: A katonai objektumok megerŖs²t®se, fokozott v®delme. A 

csoportos²t§sok sz®ttagol§sa (behaj·z§s elŖtt, vagy a berak§s kºrzet®ben), tºbb 

kºrºs z§r§s ®s ellenŖrz®s. Az evaku§l§si ®s ment®si tervek folyamatos karbantart§sa, 

az egy¿ttmŤkºdŖ polg§ri szervezetekkel a tervek ºsszehangol§sa. 

 

b) Elektronikus t§mad§s az Internet-alap¼ vezet®si rendszerek ellen 

SzereplŖk: Ideol·giai alapon szervezŖdŖ, anarchisztikus, magasan k®pzett, 

globaliz§ci·-ellenes (Nyugat-ellenes, vagy egyszerŤen a fenn§ll· rend ellen l§zad·), 

nemzeti vagy nemzetkºzi csoportok. 

C®lok: Az elektronikus alap¼ §llami szolg§ltat§sok megzavar§sa, 

tºnkret®tele. A bankrendszer megzavar§sa, a p®nz¿gyi folyamatok ºsszeoml§s§nak 

kik®nyszer²t®se. Az Internet-alap¼ sajt· ellehetetlen²t®se, elektronikus v§s§rl§sok 

megzavar§sa, inform§ci·s rendszerek destabiliz§l§sa. Mindezekkel olyan kºrnyezet 

kialak²t§sa, amelyben az §llam ®s a t§rsadalom alapvetŖ funkci·inak mŤkºd®se 

megszŤnik. 

Eszkºzºk: V²rusok k¿lºnbºzŖ fajt§i, kºzvetlen beavatkoz§s a rendszerek 

mŤkºd®s®be a v®delmi rendszerek feltºr®s®vel. 

Kºvetkezm®nyek: Tºmeges el®gedetlens®g, anarchia, esetleg erŖszakos 

cselekm®nyek. A vezet®s elbizonytalanodik, a lakoss§g bizalma megrend¿l, a 

v®dekez®sben ®rintett szervezetek munk§j§nak hat®konys§ga csºkken. 

V§laszok: A biztons§gi rendszerek megerŖs²t®se, t§mad§s eset®re azonnali 

tervek kidolgoz§sa, a rendszerek sz¿ks®g szerinti fizikai elk¿lºn²t®se. 

 

c) Elektronikus t§mad§s az automatiz§lt ipari, kºrnyezetv®delmi ®s 
kºzleked®sir§ny²t§si rendszerek ellen 

SzereplŖk: Globaliz§ci·-ellenes, magasan k®pzett, nemzetkºzi csoportok, 

esetleg haszonszerzŖ terrorist§k. 



 
92 HĉRSZERZ£SïFELDERĉT£S 

C®lok: Egyes multinacion§lis c®gek termel®s®nek megzavar§sa, 

meghat§roz· nemzeti nagyv§llalatok (energetika, ®lelmiszer, v²z) elleni t§mad§s 

az®rt, hogy a gy§rt§siïvezet®si folyamatok biztons§g§t csºkkents®k, nºvelve a vel¿k 

szembeni bizalmatlans§got. 

Eszkºzºk: V²rusok k¿lºnbºzŖ fajt§i, kºzvetlen beavatkoz§s a rendszerek 

mŤkºd®s®be a v®delmi rendszerek feltºr®s®vel. 

Kºvetkezm®nyek: Nagyfok¼ bizalomveszt®s, gazdas§gi bizonytalans§g, 

v®gsŖ soron nºvekvŖ anarchia. 

V§laszok: A biztons§gi rendszerek megerŖs²t®se, t§mad§s eset®re azonnali 

tervek kidolgoz§sa, a rendszerek sz¿ks®g szerinti fizikai elk¿lºn²t®se, a munkat§rsak 

kºzvetlen v®delme. 

 

d) Elektronikus t§mad§s a NATO integr§lt l®gv®delmi rendszere ellen 

SzereplŖk: Ideol·giai alapon szervezett, j·l k®pzett, nemzetkºzi csoportok. 

C®lok: A szºvets®g ºnbizalm§nak megrend²t®se, sebezhetŖs®g®nek 

felmutat§sa, az eur·pai integr§ci· lass²t§sa. 

Eszkºzºk: V²rusok k¿lºnbºzŖ fajt§i, kºzvetlen beavatkoz§s a rendszerek 

mŤkºd®s®be a v®delmi rendszerek feltºr®s®vel. 

Kºvetkezm®nyek: A rendszer mŤkºd®s®nek idŖleges akad§lyoz§s§val zavar 

keletkezik, csºkken a szervezet elfogadotts§ga, a bizalom megrend¿l. 

V§laszok: A biztons§gi rendszerek megerŖs²t®se, t§mad§s eset®re azonnali 

tervek kidolgoz§sa, a rendszerek sz¿ks®g szerinti fizikai elk¿lºn²t®se, a munkat§rsak 

®s az objektumok fegyveres v®delme. 

 

e) Robbant§sos mer®nylet 

SzereplŖk: Ideol·giai alapon szervezett, j·l k®pzett, nemzetkºzi (nemzeti) 

csoport(ok) ºsszehangolt mŤveletek. 

C®lok: A hatalom megrend²t®se, p§nikkelt®s, a bizonytalans§g ®rzet®nek 

kelt®se. A t§rsadalom mŤkºd®si rendj®nek megzavar§sa. 

Eszkºzºk: Vegyi anyagot sz§ll²t· tanker elrabl§sa, majd felrobbant§sa lakott 

ter¿leten. 

Kºvetkezm®nyek: Emisszi·, n®h§ny sz§z ember hal§la, bizonytalans§g ®s 

p§nik. A hat·s§gok nehezen tudj§k helyre§ll²tani a rendet, a mentŖerŖk t¼lterheltek, 

a k·rh§zak megtelnek. 

V§laszok: A vesz®lyes anyagokat sz§ll²t· j§rmŤvek mozg§s§nak mŤholdas 

kºvet®se, az enged®lyezett ¼tvonalr·l let®rŖ j§rmŤvek azonnali ellenŖrz®se. 
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f) M®rgez®ssel elkºvetett mer®nylet emberek ellen 

SzereplŖk: Anarchista csoportok, ideol·giai alapon §ll· terrorista 

szervezetek. 

C®lok: A t§rsadalmi rend megbont§sa, anarchia kelt®se. 

Eszkºzºk: Lakott telep¿l®s ï lehetŖs®g szerint nagyv§ros ï v²zell§t· 

rendszer®nek megm®rgez®se. 

Kºvetkezm®nyek: Tºmeges m®rgez®s, hal§lesetek, a v²zell§t§s ®s 

kºz®tkeztet®s ºsszeomlik. A lakosok kºzºtt p§nik tºr ki, a hat·s§gok ï eszkºzºk 

h²j§n ï tehetetlenek. A kºvetkezm®nyek felsz§mol§sa hossz¼ ideig tart, a bizalom 

elveszt®se miatt lehetetlenn® v§lik a rend helyre§ll²t§sa. 

V§laszok: A v²zell§t§s fokozott ellenŖrz®se, a t§roz·k ®s kutak fizikai 

v®delm®nek fokoz§sa. A mer®nylet ut§n a rendelkez®sre §ll· eszkºzºk ï palackos 

v²z, §sv§nyvizes c®gek erŖforr§sai, hadsereg v²zell§t· kapacit§sa ï ºsszevon§sa ®s 

teljes kihaszn§l§sa.  

 

g) Hagyom§nyos terroristat§mad§s 

SzereplŖk: Szeparatista, ideol·giai alapon §ll·, nemzetkºzi kapcsolatokkal 

is rendelkezŖ terrorist§k. 

C®lok: A fenn§ll· rend megdºnt®se. Azt kºvetelik, hogy kapjanak 

nyilv§noss§got ®s a kisebbs®g¿k ter¿leti auton·mi§t szerezzen. 

Eszkºzºk: A vezetŖ korm§nyp§rt vid®ken rendezett ºsszejºvetel®n t¼szul 

ejtik a korm§nyfŖt ®s a korm§ny tºbb tagj§t. Azzal fenyegetŖznek, hogy 

felrobbantj§k magukat a t¼szokkal egy¿tt. 

Kºvetkezm®nyek: Bizonytalans§g, p§nik, tºmeges zavarg§sok. A 

kisebbs®get atrocit§sok ®rik, utcai zavarg§sok kºvetik egym§st. 

V§laszok: A ter¿let azonnali lez§r§sa, t§rgyal§s, a sajt· ellenŖrz®se. A 

katonai erŖ a k¿lsŖ gyŤrŤben vesz r®szt, ¼takad§lyokat telep²t, seg²t az objektumok 

v®delm®ben. 

 

 

 

Forr§s: Pad§nyi J·zsef: A Magyar Honv®ds®g lehets®ges feladatai a 

terrorizmus elleni harcban. P§ly§zat, Zr²nyi Mikl·s Nemzetv®delmi Egyetem, 

Budapest, 2003. 
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DR. KOVĆCS TIBOR MK. ALEZREDES ï 

TALIĆN ISTVĆN ŕRNAGY 

A ĂFORCE PROTECTIONò £S A KATONAI 

NEMZETBIZTONSĆGI SZOLGĆLATOK 

TEV£KENYS£GE 

 

A k®tp·lus¼ hatalmi szemben§ll§s megszŤn®s®vel az £szak-atlanti 

SzerzŖd®s Szervezete sz¿ks®gesnek v®lte, hogy §t®rt®kelje a nemzetkºzi biztons§got 

vesz®lyeztetŖ t®nyezŖket, az azokra val· reag§l§s lehetŖs®geit, valamint a szºvets®g 

hely®t ®s szerep®t a kialakult ¼j vil§grendben. Az ¼tkeres®s m§r az 1991-ben 

megfogalmazott strat®giai koncepci·val elkezdŖdºtt, azonban igaz§n az 1999-es, 

Washingtonban elfogadott tervezetben teljesedett ki. EttŖl az idŖszakt·l kezdve jelent 

meg a NATO fogalmai kºzºtt a ĂForce Protectionò, amelynek hivatalosan 

elfogadott magyar megfelelŖje m®g nincs. 

A Vars·i SzerzŖd®s megszŤn®s®vel az ¼gynevezett Ănagym®retŤ 

hagyom§nyos ellens®ges haderŖò jelentette kºzvetlen fenyeget®s is megszŤnt a 

NATO sz§m§ra. B§r tov§bbra is l®teznek hagyom§nyos fenyeget®sek, az ¼j 

biztons§gi kºrnyezetben kisebb m®retŤ, §m sokkal diverzifik§ltabb fenyegetŖ 

t®nyezŖk jelentek meg, mint p®ld§ul a terrorizmus, az aszimmetrikus hadvisel®s ®s a 

tºmegpuszt²t· fegyverek terjed®se (prolifer§ci·). 

£rtelemszerŤen, a Ăhagyom§nyosò hadvisel®s h§tt®rbe szorul§s§val §t 

kellett gondolni a harc ®s a hadmŤvelet mindenoldal¼ biztos²t§s§nak k®rd®seit is. 

Ezeket adapt§lni kellett az ¼j biztons§gi kºrnyezetben jelentkezŖ kih²v§sokhoz ®s 

vesz®lyforr§sokhoz. EbbŖl ad·d·an hat§roztuk el, hogy n®h§ny gondolatban 

bemutatjuk a ĂForce Protectionò fogalm§t, annak feladatait, k¿lºnºs tekintettel a 

katonai nemzetbiztons§gi szolg§latok tev®kenys®g®re. 

MielŖtt a ĂForce Protectionò fogalm§t ®s kºvetelm®nyeit ismertetn®nk, meg 

kell jegyezn¿nk, hogy a cikkben a region§lis ®s az annak al§rendelt hadsz²nt®ri 

NATO-parancsnoks§gok szempontj§b·l k²v§ntuk a k®rd®skºrt vizsg§lni. E 

szºvets®ges szervezetekben a felder²tŖ munka koordin§l§s§®rt a J2 igazgat·s§g felel, 

melynek egyik r®szleg®t k®pezi a J2X (elh§r²t·) oszt§ly. Szem elŖtt kell tartani azt is, 

hogy az amerikai angol katonai szaknyelv a hadsz²nt®ri elh§r²t· csoportokat is 

ĂForce Protection Teamsò elnevez®ssel illeti. Cikk¿nkben, a NATO-ban ®rv®nyes 

szab§lyoknak megfelelŖen, a ĂForce Protectionò kifejez®st brit angol nyelvi 

®rtelemben haszn§ltuk. 
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A ĂForce Protectionò fogalma ®s tervez®s®nek kºvetelm®nyei 

A hadvisel®s egyik alapvetŖ elve a parancsnokok felelŖss®ge, sŖt, a NATO-

ban elfogadott kºzºs szab§ly, hogy minden katonai alakulatnak, egys®gnek ®s 

alegys®gnek ï bele®rtve a parancsnoks§gokat ®s tºrzseket is ï meg kell v®denie ®s 

oltalmaznia mag§t a v§rhat· fenyeget®sekkel szemben, a konfliktus teljes idŖtartama 

alatt. Az MC 400/2. ï ĂA t¼l®l®si k®pess®g ®s a Force Protectionò c²mŤ kiadv§ny (a 

tov§bbiakban: Utas²t§s) ezt megerŖs²tve, a Ăv®delmet ®s oltalmaz§stò a Szºvets®g 

ĂalapvetŖ mŤveleti k®pess®gò-®v® (basic operational capability) nyilv§n²tva 

meg§llap²tja: ĂA t¼l®l®si k®pess®g ®s a Force Protection feladata, hogy csºkkents®k 

az ellens®g b§rmilyen tev®kenys®g®nek hat§s§t, bele®rtve a tºmegpuszt²t· fegyverek 

elleni v®delmet, ®s ezzel egy idŖben biztos²ts§k a Szºvets®g cselekv®si szabads§g§t 

®s haderej®nek harci hat®konys§g§tò. 

Az MC 400/2. leszºgezi, hogy Ăb§rmely ellens®g megpr·b§lhat nem 

hagyom§nyos hadvisel®si ®s harcelj§r§si m·dokat alkalmazni, hogy legyŖzze a 

NATO erŖit ®s al§§ssa a Szºvets®g szil§rds§g§t. EbbŖl ad·d·an v§rhat·, hogy az 

§ltaluk v®lt vagy val·s gyenge ®s s®r¿l®keny pontokat c®lozz§k meg, amelybŖl 

kºvetkezik, hogy sz¿ks®g van egy j·l megalapozott ®s §tfog· Force Protection-

strat®gi§raò. E felismer®sbŖl ad·d·an, NATO magasabb parancsnoki szinten 

kidolgoz§sra ker¿lt egy olyan utas²t§s, amely a Force Protection-strat®gia alapj§t 

k®pezi. Az Utas²t§s c®lja az volt, hogy a Force Protection-feladatok kºvetkezetes 

v®grehajt§sa minden helyzetben, illetve mindenfajta fenyegetetts®g ellen v®delmet 

ny¼jtson a csapatok sz§m§ra. A Force Protection-elj§r§sokat mind b®kefenntart· 

feladatok, mind v§ls§gkezelŖ mŤveletek, mind h§bor¼s tev®kenys®g sor§n 

alkalmazz§k. 

A kidolgozott utas²t§s alapj§t k®pezi a Force Protection-strat®gi§nak, 

amelyet NATO magasabb parancsnoki szinten (region§lis parancsnoks§gokt·l 

felfel®) sz¿ks®gesnek ²t®lnek ahhoz, hogy a kellŖ v®delem biztos²tott legyen a 

NATO szem®lyi §llom§nya ®s eszkºzei sz§m§ra, ®s amely egyar§nt alkalmazhat· a 

NATO ®szaki ®s d®li parancsnoks§gai §ltal. Azon nemzeti elŖ²r§sok, amelyek 

szigor¼bbak az Utas²t§sban meghat§rozottakn§l, eredeti form§jukban, a nemzeti 

kºvetelm®nyeknek megfelelŖen ker¿lnek alkalmaz§sra. Az egyes al§rendelt 

parancsnoks§gok az §ltaluk sz¿ks®gesnek tartott m®rt®kben kieg®sz²tŖ Force 

Protection-utas²t§sokat ®s -terveket k®sz²thetnek. 

Az Utas²t§s leszºgezi, hogy a Force Protection v®grehajt§sa az egyszem®lyi 

parancsnoki felelŖss®g kºr®be tartozik. A Force Protection-®rt az egyes 

t®rs®geken (r®gi·kon) bel¿l az adott region§lis parancsnok a felelŖs. A saj§t 

szintj¿kºn ugyanakkor az egyes al§rendelt parancsnokok ugyan¼gy felelŖsek a 

Force Protection-feladatok v®grehajt§s§®rt, mint a saj§t Force Protection-terveik 

elk®sz²t®s®®rt. A terveknek meg kell felelni¿k az Utas²t§s szellem®nek ®s c®ljainak. 

Az egyes csapathozz§j§rul§st biztos²t· nemzeteknek (Force Contributing Nation) 

t§j®koztatniuk kell a felelŖs parancsnokot, amennyiben saj§t Force Protection-

szab§lyaik elt®rnek a NATO utas²t§sait·l. 
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A kidolgozott Utas²t§s a Force Protection fogalm§t az al§bbiak szerint 

hat§rozza meg: ĂA Force Protection mindazon rendszab§lyok ®s elj§r§sok 

ºsszess®ge, amelyek v®grehajt§s§nak c®lja, hogy csºkkents®k a saj§t szem®lyi 

§llom§ny, a l®tes²tm®nyek, a felszerel®sek, a hadmŤveletek ®s a vezet®s-ir§ny²t§si ®s 

informatikai rendszerek s®r¿l®kenys®g®t b§rmilyen ellens®ggel ®s fenyeget®ssel 

szemben, minden helyzetben, ezzel megŖrizve a saj§t cselekv®si szabads§got ®s a 

saj§t haderŖk mŤveleti hat®konys§g§t. E c®lok a kock§zati t®nyezŖk helyes ®s 

folyamatos kezel®s®vel ®rhetŖek el.ò 

A Force Protection konkr®t megval·sul§sa a kock§zati t®nyezŖk helyes 

felmer®s®n ®s az azok ellen hozott rendszab§lyok megfelelŖ meghat§roz§s§n kell 

alapulnia, nem pedig az egyes kock§zati t®nyezŖk megsz¿ntet®s®n. A tervezett ®s a 

v®letlen emberi vesztes®g a katonai mŤveletekkel j§r· sz¿ks®gszerŤ t®nyezŖ csak¼gy, 

mint az anyagi ®s eszkºzvesztes®gek. Az elker¿l®s¿kre val· tºrekv®s vissz§s m·don 

befoly§solhatja a feladat-v®grehajt§s siker®t. Az adott parancsnok teh§t a 

feladatteljes²t®s rendszer®ben kell, hogy szeml®lje a kock§zati t®nyezŖket, ®s 

dolgozza ki az ellen¿k foganatos²tand· rendszab§lyokat. E rendszerszeml®lettel 

biztos²that· a feladat v®grehajt§s ®s a kock§zati t®nyezŖk egyens¼lya. 

A NATO jelenlegi bŖv²t®si politik§ja, valamint a b®kepartners®gi (PfP) 

szerzŖd®sekbŖl ad·d· kºtelezetts®gei elŖre vet²tik, hogy az elkºvetkezŖ katonai 

mŤveletek v§rhat·an tºbbnemzetis®gŤ, ºsszhaderŖnemi (combined joint) jellegŤek 

lesznek, amelyekben a Szºvets®gen k²v¿li nemzetek is r®szt vesznek (Non-NATO 

Troop Contributing Nations ï NNTCN). Tev®kenys®g¿k sor§n a Szºvets®g 

csapataihoz hasonl·an a Force Protection-feladatok v®grehajt§sa r§juk is 

sz¿ks®gszerŤen vonatkozik. EbbŖl ad·d·an sz¿ks®gess® v§lik egy ĂºsszhaderŖnemi 

®s tºbbnemzetis®gŤ Force Protection-koncepci·ò kidolgoz§sa, mivel annak meg kell 

felelnie a haderŖ minden elem®nek, ®s a fenyegetetts®g minden form§j§nak. 

Minden katonai szervezeten bel¿l a helyi parancsnokoknak kell felm®rni¿k 

a lok§lis biztons§gi helyzetet, ®s annak megfelelŖen meghat§rozni a k®sz¿lts®gi 

fokozatokat. A minim§lisan bevezetendŖ rendszab§lyok speci§lis kºr¿lm®nyek 

fenn§ll§sa eset®n term®szetesen szolg§lati ¼ton is elrendelhetŖk, bevezethetŖk. 

Amennyiben az ®szlelt vagy v®lt vesz®ly a kºrzet eg®sz®re vonatkozik, a kºrzet 

parancsnoka rendeli el a minimum k®sz¿lts®gi szintet a parancsnoks§ga al§ esŖ 

ter¿leten. Miut§n a region§lis parancsnokok meg§llap²tott§k a saj§t kºrzet¿kben 

®rv®nyes minim§lis k®sz¿lts®gi szintet, az al§rendelt parancsnokok saj§t 

megfontol§suk alapj§n tov§bbi biztons§gi int®zked®seket vezethetnek be. A Force 

Protection Ăkiegyens¼lyozottò megkºzel²t®st k²v§n minden r®gi·ban, ®s ez azt 

dikt§lja, hogy a region§lis parancsnokok egym§snak megfelelŖ k®sz¿lts®gi 

fokozatokat vezessenek be. £rthetŖ ®s elfogadott, hogy a k¿lºnbºzŖ Befogad· 

Nemzetek (Host Nation), egy®b nemzetek, b§zisok stb. egym§ssal nem harmoniz§l·, 

esetleg ellentmond· k®sz¿lts®gi fokozatokat vezetnek be, de a NATO-

parancsnoks§goknak tºrekedni¿k kell arra, hogy a NATO §ltal elrendelt k®sz¿lts®gi 

fokozatokat betarts§k ®s koordin§lj§k azt a vel¿k szomsz®dos szºvets®ges 

parancsnoks§gokkal. 
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A Befogad· Nemzettel minden parancsnoks§gnak ®s al§rendelt alakulatnak 

m§s-m§s kapcsolata van a Force Protection tekintet®ben. Egyes parancsnoks§gok ®s 

al§rendelt alakulatok nagyobb katonai l®tes²tm®nyeken bel¿l ker¿lnek elhelyez®sre, 

m§sok kik¿lºn²tve. Minden parancsnok felelŖss®ge, hogy kapcsolatot teremtsen 

al§rendelt alakulata felelŖss®gi kºrzet®n (area of responsibility) bel¿l a helyi 

polg§ri ®s katonai hat·s§gokkal, mivel a Force Protection megosztott feladatot 

jelent a parancsnok ®s a Befogad· Nemzet kºzºtt, amint azt a SOFA (status of 

forces agreement) ®s a MOU (memorandum of understanding) dokumentumok is 

minden esetben rºgz²tik. F¿ggetlen¿l azonban a Befogad· Nemzet §ltal biztos²tott 

t§mogat§st·l, a Force Protection a parancsnoki felelŖss®g kºr®be tartozik. 

Jelenleg kidolgoz§s alatt §ll az ¼gynevezett NATO Oltalmaz§si Rendszer 

(NATO Protection System), melybe belefoglalj§k ®s egys®ges²tik a Force 

Protection-feladatokat is. Azon Force Protection-elŖ²r§sok, amelyek megtal§lhat·k a 

NATO Oltalmaz§si Rendszer®ben, kºtelezŖ fejezet®t k®pezik a Force Protection-

terveknek. 

A ĂForce Protection Elvek ®s Elj§r§sokò megnevez®sŤ okm§nyt r®gi· 

szinten k®sz²tik el. Minden r®gi·ban a V§ls§gkezelŖ Csoport (Crisis Management 

Team) ®s a Terrorellenes Tan§csad· Csoport (ACTAG) ker¿l bevon§sra ennek 

kidolgoz§sa sor§n. A magasabbegys®g szintŤ parancsnoks§g J2 Force Protection 

(fŖ)tisztje felelŖs az®rt, hogy az adott szintŤ parancsnok sz§m§ra tan§csokkal 

szolg§ljon a Force Protection vonatkoz§s§ban, az adott parancsnoks§g teljes 

ter¿let®re n®zve. A J2 Force Protection (fŖ)tiszt felelŖs az adott ĂParancsnoks§g 

Force Protection Terv®nekò elk®sz²t®s®®rt. Sz¿ks®g eset®n egy Force Protection 

tiszthelyettes, de ak§r eg®sz Force Protection r®szleg is seg²theti a J2 Force 

Protection (fŖ)tisztet munk§ja v®gz®s®ben. Az elk®sz¿lt Force Protection-terveknek 

r®szletesen le kell ²rniuk azokat a konkr®t int®zked®seket, amelyeket az ºsszes 

fenyegetetts®gi ®s vesz®lykateg·ria esetleges jelentkez®se eset®n foganatos²tani kell. 

A parancsnoks§gok, tºrzsek ®s al§rendelt egys®gek az itt felsorolt Force Protection-

feladatokat be kell, hogy ®p²ts®k saj§t ĂMŤveleti Terveikbeò, illetve azok 

ĂV®grehajt§si Terveibeò (OPLAN / EXOPLAN) ®s ĂBelsŖ Biztons§gi Terveikbeò. A 

m§r megl®vŖ tervek term®szetesen a v®grehajtott pontos²t§sokat kºvetŖen tov§bbra 

is felhaszn§lhat·ak.  

A Force Protection-elj§r§sokat ¼gy kell megtervezni, hogy azok a lehetŖ 

legegyszerŤbben ®s leggyorsabban v®grehajthat·ak legyenek, m®g a legnehezebb, a 

legbonyolultabb kºr¿lm®nyek kºzºtt is. A feladatoknak tartalmazni kell azon 

tev®kenys®geket, amelyeket a k®sz¿lts®gi szint v§ltoz§sakor, bombat§mad§s, 

fenyeget®s, t¿zek, evaku§ci·, tºmegpuszt²t· fegyverek alkalmaz§sa (vagy annak vesz®lye) 

eset®n v®gre kell hajtani, tov§bb§ mindazon eg®szs®g¿gyi, kºrnyezetv®delmi ®s 

Ăoltalmaz· biztons§giò (l®tes²tm®nybiztons§gi) elj§r§sokat, amelyek ®rintik, vagy 

®rinthetik a katonai szervezet biztons§g§t. 
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A ĂForce Protectionò feladatai ®s a vesz®lyelemz®sek rendje 

Mint azt l§thattuk, ®s ahogyan az a Force Protection fogalm§b·l 

egy®rtelmŤen kider¿l, a Force Protection-feladatok v®grehajt§s§nak c®lja, hogy 

csºkkenjen a szem®lyi §llom§ny, a technikai eszkºzºk, a l®tes²tm®nyek ®s a vezet®s-

ir§ny²t§si ®s informatikai rendszerek s®r¿l®kenys®ge, minden idŖszakban, b§rmely 

ellens®ggel ®s fenyeget®ssel szemben, ®s ezzel megŖrizhetŖ legyen a saj§t csapatok 

cselekv®si szabads§ga ®s mŤveleti hat®konys§ga. 

A Force Protection feladatai az al§bbiak lehetnek:  

¶ a folyamatos felder²t®s v®grehajt§sa;  

¶ a terrorellenes int®zked®sek foganatos²t§sa; 

¶ az ellens®ges felder²t®s elleni int®zked®sek bevezet®se;  

¶ a katonai elh§r²t· tev®kenys®g erŖs²t®se;  

¶ a nem korm§nyzati szervekkel val· kapcsolattart§s erŖs²t®se;  

¶ a befogad· nemzeti t§mogat§s feladatainak pontos²t§sa;  

¶ a tºbbnemzetis®gŤ kapcsolattart§s fenntart§sa;  

¶ a l®gt®rrend fenntart§sa, hat®kony l®gv®delem;  

¶ a CIMIC-feladatok fokoz§sa;  

¶ a fŖ kºzleked®si ®s ell§t§si ¼tvonalak v®delme;  

¶ a harcbiztos²t§s feladatainak v®grehajt§sa;  

¶ a h²rad· ®s informatikai biztons§g fenntart§sa;  

¶ a jogi biztons§g ellenŖrz®se;  

¶ az inform§ci·s mŤveletek rejt®se;  

¶ a kºz¼ti balesetek megelŖz®se;  

¶ a mŤszaki t§mogat§si feladatok v®grehajt§sa;  

¶ a vegyi- ®s tŤzv®delmi feladatok v®grehajt§sa;  

¶ a tºrv®nyess®g kik®nyszer²t®se;  

¶ az eg®szs®gv®delmi rendszab§lyok bevezet®se;  

¶ a kºrnyezetv®delmi elŖ²r§sok betart§sa;  

¶ a l®tes²tm®nybiztons§g fenntart§sa;  

¶ a szem®lyi biztons§g fenntart§sa;  

¶ a meteorol·giai biztos²t§s. 
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Term®szetesen a felsorolt feladatok idŖszakonk®nt, feladatonk®nt ®s 

vezet®si szintenk®nt v§ltozhatnak, csºkkenhetnek, vagy kieg®sz¿lhetnek. Konkr®t 

meghat§roz§suk az adott szintŤ parancsnok feladata ®s felelŖss®ge. NATO-

kºtel®kben v®grehajtott tev®kenys®g sor§n ezek tartalm§nak ®s szintj®nek 

mindig alkalmazkodni kell az egy¿ttmŤkºdŖ NATO-alakulatok §ltal bevezetett 

rendszab§lyokhoz. Ha a Force Protection-feladatokat §ttekintj¿k, meg§llap²thatjuk, 

hogy a felsoroltak tºbbs®ge a region§lis parancsnoks§g, illetve hadsz²nt®ri 

parancsnoks§gok J2 igazgat·s§g§nak (r®szleg®nek) tev®kenys®g®re ®p¿l, melyeket a 

Force Protection elveinek megfelelŖen, az egyes nemzetek katonai nemzetbiztons§gi 

szolg§latainak bevon§s§val (ez a hadsz²ntereken a NIC-eken kereszt¿l val·sul meg), 

az al§bbi l®p®sekben hajtanak v®gre: 

Vesz®lyek elemz®se (threat assessment) 

A NATO elŖ²r§sai kºz¿l az MC 161 szab§lyzat tartalmazza azon 

vesz®lyelemz®seket, amelyek egy adott Force Protection-terv alapj§t biztos²tj§k. A 

parancsnoks§gok ®s al§rendelt alakulatok a rendelkez®sre §ll· inform§ci·k alapj§n 

v®grehajtj§k a vesz®lyek elemz®s®t ®s az ®rintett alakulatok ki®rtes²t®s®t. Ezen 

elemz®seket ï a NATO hadsz²nt®ri vezet®s-ir§ny²t§si ®s informatikai rendszer®n 

kereszt¿l ï, az ºsszes alakulat sz§m§ra hozz§f®rhetŖv® teszik. 

Saj§t csapatok sebezhetŖs®g®nek felm®r®se (vulnerability assessment ï VA) 

Minden szintŤ parancsnoks§g ®s tºrzs kºteles elk®sz²teni elºlj§r·ja sz§m§ra 

a saj§t csapatok tev®kenys®ge sor§n ad·d· §tfog·, aktu§lis ®s v§rhat· sebezhetŖs®gi 

®s vesztes®gi felm®r®st. Az elºlj§r· parancsnokok ennek megfelelŖen fogj§k Ătestre 

szabottanò meghat§rozni az adott egys®g vagy alegys®g ºsszet®tel®t, valamint annak 

konkr®t sebezhetŖs®gi szintj®t, hogy az megfeleljen az adott tev®kenys®g 

kºvetelm®nyeinek, tov§bb§ hogy megfeleljenek egy v§rhat·, becs¿lt vesztes®gi 

szintnek. 

Oltalmaz· biztons§g (protective security ï PS) 

A Force Protection alapkºve. A hat®kony PS c®lja, hogy visszatart· erŖt 

jelentsen a terrorista ®s m§s bŤnºzŖi tev®kenys®gekkel szemben, amelyek az adott 

parancsnoks§g, tºrzs, vagy egys®g ellen ir§nyulnak az adott t®rs®gben. A PS h§rom 

fŖ ter¿letet ºlel fel: 

a) A J2 Force Protection tisztek szoros egy¿ttmŤkºd®sben v®gzik 

feladataikat a magasabb parancsnoks§gok, tºrzsek ®s a hadoszt§lyok 

felder²tŖ ®s biztons§gi tisztjeivel, hogy a PS-tervek beleker¿ljenek a 

Force Protection-tervekbe, valamint megfelelŖ szakmai ¼tmutat§st 

kapjanak a nem h§bor¼s kºr¿lm®nyek kºzºtt v®grehajtand· 

gyakorlatok, illetve a h§bor¼s kºr¿lm®nyek kºzºtt v®grehajtand· 

hadmŤveletek terveinek elk®sz²t®s®hez. 
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b) Oltalmaz· Biztons§gi Tervek (Protective Security Assessments): 

minden parancsnoks§g, tºrzs ®s al§rendelt alakulat kºteles 

rendszeresen ellenŖrizni az oltalmaz· biztons§gi rendszab§lyainak 

hat®konys§g§t, arra az adott k®sz¿lts®gi fokra, amelyben ®ppen van, 

illetve §lland·an k®szen kell §llnia, hogy a lehetŖ legrºvidebb idŖn 

bel¿l v®grehajtsa a kºvetkezŖ k®sz¿lts®gi fokozat minden 

rendszab§ly§t. 

c) Biztons§g ®s eg®szs®g¿gyi biztos²t§s: 

¶ Biztons§g: a hi§nyoss§gok Ăgy·gy²t§s§nak szereò. A prevent²v 

rendszab§lyok r®v®n biztos²tani kell a saj§t erŖk meg·v§s§t 

b§rmilyen emberi, felszerel®sbeli vagy mŤveleti k®pess®gbeli 

vesztes®gtŖl, illetve csºkken®stŖl, ami tºbbszintŤ, c®lir§nyos 

biztons§gi elj§r§ssorozat eredm®nyek®pp val·sul meg. E feladatok 

mind a t¼l®l®si k®pess®g megerŖs²t®s®t c®lozz§k. A hadmŤveletek 

kºrnyezet®re §ltal§ban a helyi polg§ri tºrv®nykik®nyszer²tŖ ®s  

-v®grehajt· (Ălaw enforcementò) hivatalos szervek jelenl®t®nek a 

hi§nya jellemzŖ, ami gerjesztŖleg hat a balesetek ®s incidensek 

bekºvetkez®s®re. Ez igen v§ltozatos, j·r®szt nem tipikusan katonai 

jellegŤ feladatokat r· a parancsnokokra, valamint r§k®nyszer²ti 

Ŗket, hogy saj§t beosztottjaik fel® Ŗk is hasonl·, fokozott 

elvar§sokkal ®ljenek. Elengedhetetlen¿l fontos, hogy megŖrizz¿k 

saj§t harc®rt®k¿nket, amelyet balesetek ®s egy®b incidensek nem 

csºkkenthetnek. 

¶ Eg®szs®g¿gyi vesz®lyek: ezek a szem®lyi §llom§nyt fŖleg ®tel- ®s 

v²zm®rgez®sek, helyileg §lland·an jelenlevŖ betegs®gek, vagy 

§llatok, rovarok terjesztette, levegŖben, illetve nemi ¼ton terjedŖ 

fertŖz®sek form§j§ban fenyegetik, amelyekre minden Force 

Protection-tervben fel kell k®sz¿lni. 

V§ls§ghelyzeti reag§l§s ®s a kºvetkezm®nyek kezel®se 

Minden ®rintett egys®g sz§m§ra elengedhetetlen¿l fontos a feladat§nak 

folytat§s§hoz, illetve az esetleges kºvetkezm®nyek felsz§mol§s§hoz. E feladat 

v®grehajt§sa biztos²tja a kºtel®kek b§rmely incidensre ®s v§ls§ghelyzetre val·, 

azonnali reag§l· k®pess®g®t. Minden l®tes²tm®ny teendŖit, illetve tev®kenys®g®t 

rendszeresen gyakoroltatni kell. E feladat elsŖsorban a J2 tev®kenys®geinek 

folyamatos v®grehajt§s§t felt®telezi, szoros egy¿ttmŤkºd®sben az egyes szºvets®ges 

®s partner nemzetek nemzetbiztons§gi szolg§lataival. Az egy¿ttmŤkºd®s konkr®t 

form§j§t a NATO az egyes nemzetekkel egy¿ttmŤkºd®sben, azok ig®nyeinek ®s 

lehetŖs®geinek megfelelŖen, k¿lºn-k¿lºn alak²tja ki, ²gy az v§ltozatos form§j¼ lehet. 

Az egy¿ttmŤkºd®s hadsz²nt®ri parancsnoks§gok eset®ben jellemzŖen a NIC-eken 

kereszt¿l val·sul meg, m²g region§lis parancsnoks§gok eset®ben lehets®ges 

NIC-eken, ºsszekºtŖ tiszteken kereszt¿l, kºzvetlen¿l a NATO kommunik§ci·s 

rendszerein (BICES, CRONOS), illetve egy®b form§ban. 
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A felder²tŖ szervek feladatai 

A Force Protection-feladatok ®s a Force Protection-tervekben rºgz²tett 

tev®kenys®gek v®grehajt§s§nak alapja a folyamatosan v®gzett, j·l szervezett, az 

adatokat ºsszegzŖ, abb·l kºvetkeztet®seket levon·, az adatokat idŖben szolg§ltat· 

felder²tŖ ®s elh§r²t· rendszer(ek) mŤkºdtet®se. Ezen alfejezetben rºviden 

szeml®ltetj¿k e feladat NATO-elvek szerinti v®grehajt§s§t. 

A magasabb parancsnoks§gok (a NATO Utas²t§s ®rtelm®ben: hadoszt§lyt·l 

felfel®) felder²tŖ szolg§lata (J2) felelŖs az egy¿ttmŤkºd®s megszervez®s®®rt, a 

helyzetelemz®s®rt, az adatok tov§bb²t§s§®rt a saj§t szolg§lati ¼tjukon, 

egy¿ttmŤkºd®sben az al§rendelt parancsnoks§gok tºrzseivel, a nemzeti felder²tŖ 

szervekkel ®s a SHAPE felder²tŖ szerv®vel. Az ºsszehangolt tev®kenys®g 

eredm®nyek®ppen az elsŖbbs®ggel rendelkezŖ felder²t®si kºvetelm®nyek priorit§ssal 

indulnak ¼tba, a szºvets®ges hadmŤveleti- ®s had§szati szintŤ parancsnoks§gokt·l, 

ami felt®telezi m§s katonai ®s polg§ri nemzetbiztons§gi szolg§latok 

egy¿ttmŤkºd®s®t is. A felder²t®s c®lja, hogy biztos²tsa a parancsnokok megfelelŖ 

elŖrel§t§s§t, t§j®koztassa Ŗket az aktu§lis vesz®lyeztetetts®gi szintrŖl a konfliktus 

teljes vertikum§n kereszt¿l, k¿lºnºs tekintettel a hadsz²nt®ri terrorista 

tev®kenys®gre. Mindez az al§bbi feladatok v®grehajt§s§t ºleli fel: 

A terrorista tev®kenys®gre utal· jelz®sek ®s inform§ci·k v®tele 

A terrorista tev®kenys®gre val· figyelmeztet®st ®s inform§ci·kat a NATO 

elsŖsorban a szºvets®ges nemzeti felder²tŖ- ®s biztons§gi szervektŖl ®s a befogad· 

nemzetek biztons§gi szolg§latait·l kaphatja. Inform§ci·k ®rkezhetnek m®g a helyi 

biztons§gi, vagy kºzbiztons§gi erŖktŖl, illetve a szºvets®ges h²rszerzŖ alakulatokt·l 

(ahol vannak). Term®szetesen egy adott NATO-parancsnoks§g kºzvetlen¿l is kaphat 

jelz®seket, fenyeget®s vagy figyelmeztet®s form§j§ban a terrorista szervezetektŖl. 

A fenyegetetts®g vizsg§lata 

A NATO-parancsnoks§gok felder²tŖ tºrzse inform§ci·gyŤjtŖ (nem 

inform§ci·szerzŖ!) ®s elemzŖ tev®kenys®ge sor§n vizsg§lja a fenyeget®seket ®s a 

fenyegetetts®gi szinteket, m§s katonai ®s polg§ri nemzetbiztons§gi szolg§latok ®s 

szervek bevon§s§val, bele®rtve a ny²lt forr§sokat is, p®ld§ul a m®di§t. E tev®kenys®g 

eredm®nye a terrorista fenyegetetts®g szintj®nek meg§llap²t§sa, behat§rolva, hogy az 

egy®n, csoport vagy nemzet ellen ir§nyul, NATO-vagyont§rgyat fenyeget-e, ®rint-e 

NATO-tagokat vagy olyan ter¿leteket, amelyek NATO-fennhat·s§g al§ tartoznak. A 

ki®rt®kel®si elj§r§s egyes nemzeti nemzetbiztons§gi szolg§latok, illetve vez®rkar J2 

igazgat·s§gok eset®ben elt®rhet a NATO-elj§r§st·l, de nagy vonalakban meg kell 

egyeznie a felv§zoltakkal. 

Az inform§ci·k tov§bb²t§sa 

Hab§r a terrorizmussal kapcsolatos nemzetbiztons§gi inform§ci·k nagy 

tºbbs®ge a SHAPE-re ®rkezik, a region§lis szerveknek is gondoskodni kell a 

terrorista fenyegetetts®ggel kapcsolatos inform§ci·k ºsszegyŤjt®s®rŖl, 

tov§bb²t§s§r·l, nem csak az elºlj§r· fel®, hanem az al§rendelt ®s egy¿ttmŤkºdŖ 

parancsnoks§gok fel® is. A J2 r®szlegnek gondoskodnia kell a szolg§lati ¼t ®s a 
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t§j®koztat§si rendszer szab§lyainak betart§s§r·l, hogy a h²rszerz®si felelŖs®gi 

kºrzeteken bel¿l tiszta helyzet alakuljon ki. A legnagyobb hat®konys§g ®rdek®ben 

nem csak a NATO elemeit, de a befogad· nemzetek nemzetbiztons§gi szolg§latait is 

c®lszerŤ bevonni a folyamatba, a felder²t®si adatok hiteless®g®nek lehetŖ legjobb 

meg§llap²t§sa c®lj§b·l. 

A tov§bb²t§s sor§n az al§bbi szempontok ®lveznek elsŖbbs®get: 

¶ idŖszerŤs®g; 

¶ felhaszn§lhat·s§g; 

¶ ®rthetŖs®g; 

¶ l®nyegretºr®s; 

¶ egys®ges²t®s (szabv§nyos²t§s); 

¶ ki®rt®kelts®g; 

¶ s¿rgŖss®g; 

¶ eloszt§s; 

¶ rendszeress®g; 

¶ biztons§g. 

A katonai nemzetbiztons§gi szolg§latok, valamint a hadsz²nt®ri J2 szervezet 

feladata a korai figyelmeztet®s ®s riaszt§s, hogy a parancsnokok k®pesek legyenek a 

megfelelŖ k®sz¿lts®gi fok elrendel®s®re. A szolg§latok tev®kenys®ge elk¿lºn¿l a 

tºbbi t§mogat· parancsnoks§g ®s m§s hadmŤveleti szolg§latok tev®kenys®g®tŖl. 

Mind a h²rszerz®s (intelligence), mind az elh§r²t§s (counter intelligence) 

tev®kenys®ge folyamatos a konfliktus teljes idŖtartama alatt, sŖt nem mellŖzhetŖ a 

mŤvelet kezdet®t megelŖzŖen sem, mert a potenci§lis ellenf®l keresi a lehetŖs®get a 

NATO-csapatok beavatkoz§s§nak megakad§lyoz§s§ra. 

Az adatok tov§bb²t§sa a felder²tŖ t§mogat§s legkritikusabb eleme, mivel 

egyszerre kell megfelelni a titkoss§g (rejtetts®g) ®s az idŖszerŤs®g 

kºvetelm®nyeinek. Az inform§ci·k tov§bb²t§sa a ĂHadsz²nt®r T§j®koztat§si 

Rendszerenò (Threat Dissemination System ï TDS) kereszt¿l, az al§bbi l®p®sek 

sor§n val·sul meg: 

a) Az inform§ci· feldolgoz§sa az AJP 2.2 utas²t§sai alapj§n. 

b) A speci§lis, hadsz²nt®ri terrorista vonatkoz§s¼ inform§ci·k 

elk¿lºn²t®se, megjelºlve a c®lobjektumokat vagy szem®lyeket, illetve a 

potenci§lis elkºvetŖket. 

c) A parancsnoks§g ®s a kijelºlt egys®gek a TDS-t, mint a leggyorsabban 

rendelkez®sre §ll· speci§lis eszkºzt kºtelesek haszn§lni. A NATO 

elv§r§sa, hogy az inform§ci· megszerzŖje 30 percen bel¿l minden 

®rintetthez el tudja juttatni egy-egy felelŖss®gi kºrzeten bel¿l a 

terrorista fenyegetetts®gre vonatkoz· inform§ci·t. 
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d) A TDS-hez kapcsol·d· kºvetelm®ny, hogy a terrorfenyegetetts®get 

ismertetŖ t§j®koztat·n vegyen r®szt a harcvezet®si kºzpont 

(parancsnoks§g, tºrzs), a felder²tŖ szolg§lat (J2) ®s minden olyan 

®rintett szervezet k®pviselŖje, amelyek megszerzik, tov§bb²tj§k, vagy 

megkaphatj§k a fenyegetetts®gre vonatkoz· inform§ci·kat, az al§bbiak 

szerint: 

¶ 30 percen bel¿l kapcsolat felv®tele a potenci§lis terrort§mad§s 

c®lobjektuma ¿gyeletes tisztj®vel. A kapcsolatfelv®tel elsŖdleges 

eszkºze a titkos²tott telefonvonal. Amennyiben a titkos²tott 

(biztons§gos) telefonvonalon az inform§ci· tov§bb²t§sa nem 

lehets®ges, akkor azt rejtjelzŖ eszkºz alkalmaz§s§val, ny²lt 

vonalon kell tov§bb²tani; 

¶ a k¿ldŖ minden rendelkez®sre §ll· inform§ci·t megad az al§bbi 

form§ban: 

 

ĂEz nem gyakorlat! Ez val·s§gos 

terrorfenyegetetts®gre tºrt®nŖ figyelmeztet®s.ò 

K¥TELEZŕ 

A h²v· nemzetis®ge, szervezete, 

az egys®g telefonsz§ma. 

K¥TELEZŕ 

Inform§ci·val rendelkez¿nk arr·l, 

hogy terrort§mad§s fog bekºvetkezni 

(ter¿let vagy szem®lyek) ellen. 

K¥TELEZŕ 

A terrort§mad§s v§rhat· idŖpontja (d§tum, idŖ). K¥TELEZŕ 

A terrort§mad§s a (t§mad· szem®lye, nemzetis®ge) 

r®sz®rŖl fog bekºvetkezni. 

HA ISMERT 

A terrorista az al§bbiakat fogja haszn§lni 

(a fegyver t²pusa, az elkºvet®s m·dja). 

HA ISMERT 

A t§mad§s az®rt kºvetkezik be, 

mert (a t§mad§s ind²t®ka) 

HA ISMERT 

Az inform§ci· eredete 

(az inform§ci· forr§s§nak §ltal§nos le²r§sa, a forr§s 

lehetŖs®ge ®s megb²zhat·s§ga). 

Ha az adatszolg§ltat· z§rt 

vonalon tov§bb²tja az 

inform§ci·t. 

 

Az ®rtes²t®st kºvetŖen v®gre kell hajtani a fenyegetetts®g ki®rt®kel®s®t, 

mely az al§bbi m·dszerekkel tºrt®nik: 

a) Elemz®s: A fenyegetetts®g anal²zise a legkritikusabb r®sze a 

ki®rt®kel®si elj§r§snak, mely kºzvetlen kihat§ssal van a Force 

Protection k®sz¿lts®gi szint ®s a magasabb harck®sz¿lts®gi fokozat 

meghat§roz§s§ra. Jelenleg a NATO nem rendelkezik olyan 

rendszerrel, amellyel meghat§rozhat· a terrorfenyegetetts®g szintje. 

Ćltal§noss§gban az Ăalacsony / kºzepes / magasò terminus ker¿l 

alkalmaz§sra, de ez nem elegendŖ a fenyegetetts®g pontos 

meghat§roz§s§hoz, ugyanakkor ez az elfogadott elj§r§s mindk®t 

szºvets®ges r®gi·ban. Ez az elj§r§s nem k¿lºn²ti el a terrorista 

fenyegetetts®get a szervezett bŤnºz®s m§s form§it·l. 
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b) Hat faktor ker¿l figyelembe v®telre a terrorfenyegetetts®gre vonatkoz· 
adatok ºsszegyŤjt®se ®s elemz®se sor§n. Ezek a t®nyezŖk az egyes 

orsz§gok kºzºtti meg§llapod§sokon alapulnak. 

1. MEGL£T: egy terrorista csoport jelen van, vagy k®pes megjelenni 

egy adott orsz§gban vagy r®gi·ban. 

2. K£PESS£G: a potenci§lis elkºvetŖ megszerzett, meg§llap²tott 
vagy felt®telezett k®pess®ge elvezethet-e a mer®nylethez. 

3. SZĆND£K: megvan-e a NATO vagy NATO-tag§llam ellen 

tervezett vagy felt®telezett terrortev®kenys®g elkºvet®s®re 

vonatkoz· sz§nd®k, akarat, amely b§rmilyen t§mad§shoz vezethet. 

4. T¥RT£NET: bemutatja a kor§bbi idŖszak terrortev®kenys®g®t. 

5. C£LPONTKERES£S: idŖbeli, megb²zhat· inform§ci·k a k®sz¿lŖ 
terrort§mad§sok lehets®ges c®lpontjair·l. 

6. K¥RNYEZETI BIZTONSĆG: a belsŖ politikai ®s biztons§gi 
konszolid§ci· milyen hat§ssal van a terrorist§k lehetŖs®geire ®s 

tev®kenys®g¿k elemeire, korl§tozz§k-e k®pess®geiket. 

¥sszegezett kºvetkeztet®sek 

Jelen cikk¿nk nem a teljess®g ig®ny®vel ker¿lt ºssze§ll²t§sra. C®lunk az 

volt, hogy bemutassuk a ĂForce Protectionò fogalm§t, alapfeladatait, mint a csapatok 

v®delm®t biztos²t· ï NATO-elvek szerint tervezett ®s v®grehajtott ï, komplex 

rendszab§lyt. 

A Force Protection-feladatok bemutat§s§val p§rhuzamosan r§ k²v§ntunk 

vil§g²tani a katonai nemzetbiztons§gi tev®kenys®gek fontoss§g§ra, az ilyen 

tev®kenys®gek ºsszetetts®g®re, valamint a katonai nemzetbiztons§gi szolg§latok ®s a 

magasabb parancsnoks§gok (hadsz²nt®ren telep¿lŖ egys®gek parancsnokai) kºzºtti 

igen szoros egy¿ttmŤkºd®s fontoss§g§ra ®s sz¿ks®gess®g®re. 

A tervez®si kºvetelm®nyek, a vesz®lyelemz®sek, a v§ls§ghelyzetre tºrt®nŖ 

reag§l§s feladatainak felvillant§s§val k²v§ntuk ®rz®keltetni, hogy a Force Protection 

feladatok v®grehajt§sa bonyolult, ºsszetett ºsszfegyvernemi feladat, melyben a 

katonai nemzetbiztons§gi szolg§latok ®s a szºvets®ges parancsnoks§gok felder²tŖ 

r®szlegeinek (J2) ºsszehangolt tev®kenys®ge kiemelt jelentŖs®ggel b²r. 

Mindezen c®lkitŤz®sek megval·s²t§s§val el k²v§njuk ®rni, hogy ezt a ï 

meg²t®l®s¿nk szerint a Magyar Honv®ds®gben m®g kev®sb® ismert ï, NATO-

rendszab§lyt mind tºbben megismerj®k, illetve ennek szakmai feldolgoz§s§t, 

adapt§l§s§t megkezdj®k. Ahhoz, hogy ezen ®rdemi munka megkezdŖdj®k, meg kell 

vizsg§lni a Force Protection fogalma ®s feladatai honi adapt§ci·j§nak l®p®seit, 

lehetŖs®geit, azok megval·s²t§s§nak gyakorlati tapasztalatait. E feladatokat ®s 

tev®kenys®geket egy m§sik cikk keretein bel¿l k²v§njuk bemutatni.  
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TčTH ANDRĆS MK. EZREDES 

TUDOMĆNYMETRIA ï ĂINTELLIMETRIAò 

 

A tanulm§ny c²m®hez ï mintegy bevezet®sk®nt ï mindenk®ppen rºvid 

magyar§zatot kell fŤznºm. Az Ăintellimetriaò, azaz a felder²t®s eredm®nyess®g®t, 

hat®konys§g§t sz§mszerŤs²tŖ elj§r§s egy ®ppen csak most sz¿letŖ fogalom. 

Val·sz²nŤ azonban, hogy a kre§lt n®v mºgºtt megh¼z·d· tartalom elŖbb-ut·bb testet 

fog ºlteni valamifajta m·dszertani egy¿ttesben, ®s egy idŖ ut§n a szaknyelvet 

gazdag²tja. 

A felder²t®ssel kapcsolatban ma hasonl· k®rd®sek fogalmazhat·k meg, mint 

amilyenek a tudom§nnyal ºsszef¿gg®sben mer¿ltek fel a tudom§nymetria 

kialakul§s§t megelŖzŖen. 

EgyfelŖl k®rd®ses, hogy lehet-e, kell-e sz§mszerŤen m®rni a felder²t®s 

produktum§t, eredm®nyess®g®t? Vajon a politikai ®s katonai dºnt®shoz·khoz, illetve 

m§s felhaszn§l·khoz eljuttatott felder²tŖ jelent®sek mennyis®ge, oldalsz§ma, a 

v®gterm®k l®trehoz§s§ban r®szt vevŖ erŖk l®tsz§ma, munk§j§nak mennyis®ge 

ºsszef¿gg-e kºzvetlen¿l a felder²t®s eredm®nyess®g®vel? A v§lasz ilyen egyszerŤen 

val·sz²nŤleg nem adhat· meg. £ppen ¼gy nem, mint ahogy a tudom§ny val·s ®rt®k®t 

sem a publik§ci·k sz§ma, vagy a kutat·i l®tsz§m alapj§n ²t®lj¿k meg, hiszen az 

enn®l sokkal ºsszetettebb k®rd®s. 

M§sfelŖl viszont ï k¿lºnºsen a folyamatban l®vŖ haderŖreform keret®ben a 

magyar katonai felder²t®st s¼jt· drasztikus le®p²t®sek t¿kr®ben ï, ®getŖen sz¿ks®g 

lenne egy objekt²v m®rc®re, amely szil§rd alapot ny¼jthatna a felder²t®st ®rintŖ 

p®nz¿gyiïgazdas§gi, szervez®si dºnt®sek meghozatal§hoz, kiz§rva a val·s ®rt®kek 

meg²t®l®s®nek jelenlegi szubjektivit§s§t. A felder²tŖ szolg§latok elemi ®rdeke, hogy 

l§ss§k ®s l§ttatni tudj§k munk§juk val·s ®rt®k®t, az elŖ§ll²tott Ăv®gterm®kekò, a 

felder²t®si adatok hasznosul§s§nak m®rt®k®t. 

A c²mhez kapcsol·d· magyar§zat ut§n nem k²v§nok erŖltetett p§rhuzamot 

vonni a tudom§ny ®s a felder²t®s kºzºtt, ®s tekintettel a jelen tanulm§ny korl§taira, 

m®g kev®sb® k²v§nok k²s®rletet tenni egy ¼j diszcipl²na alapjainak lerak§s§ra a 

tudom§nymetria mezsgy®j®n. T®ny azonban, hogy e k®t, egym§st·l l®nyeg®ben 

k¿lºnbºzŖ ter¿leten ï az ºnszervezŖ tudom§nyban ®s a fel¿lrŖl vez®relt 

felder²t®sben ï, struktur§lis ®s mŤkºd®si szinten egyar§nt sz§mos kºzºs von§s 

fedezhetŖ fel. Ennek illusztr§l§s§ra ï a teljess®g ig®nye n®lk¿l ï, csak n®h§nyat 

soroln®k fel: 

¶ a tudom§ny ®s a felder²t®s egyar§nt inform§ci·kat gyŤjt, rendszerez ®s 

ezek alapj§n ¼j ®rt®ket, ¼j ismereteket teremt; 

¶ mindk®t ter¿let legl®nyegesebb tulajdons§ga az interaktivit§s. A 

l®trehozott produktum kommunik§ci· n®lk¿l sem a tudom§nyban, sem 

a felder²t®sben nem jelent ®rt®ket; 
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¶ ahogy a tudom§nynak, ¼gy a felder²t®snek is ĂjellemzŖje a èszervezett 

szkepticizmusç, k®telked®s minden ¼j eredm®nybenò
1
; 

¶ mindk®t ter¿leten ®rv®nyes¿l az egy¿ttmŤkºd®sen ®s versenyhelyzeten 

alapul· kontroll (igaz, a felder²t®s eset®ben a korl§tozott nyilv§noss§g 

miatt ez kev®sb® hat®kony) ®s ²gy tov§bb. 

A kºzºs von§sok kiragadott p®ld§i alapj§n joggal vethetŖ fel a k®rd®s: 

Vajon a tudom§nymetria modelljei r§illeszthetŖk-e a felder²t®sre, van-e 

l®tjogosults§ga ï term®szetesen nem ºn§ll· tudom§ny§gk®nt, legfeljebb egyfajta 

tudom§nyos m·dszerk®nt ï, a tudom§nymetria eszkºzrendszer®t alkalmaz· 

Ăintellimetri§nakò? 

A behat·bb elemz®st megelŖzŖ hipotetikus v§lasz felt®tlen¿l igenlŖ. A fŖbb 

tudom§nymetriai modellek (mint p®ld§ul a logikai, ismeretelm®leti, gazdas§gi, 

politikai, rendszertechnikai modellek) alapj§n hat®konyan vizsg§lhat· a felder²t®s 

logikai rendszere, m·dszertana vagy ®ppen politikai, illetve gazdas§gi kºtŖd®sei, 

gyºkerei. Az §ll²t§s felt®telezett helyt§ll·s§g§t al§t§masztja, hogy a felder²t®s 

nemzetkºzi szakirodalma tematikailag nagyon hasonl· modellek ment®n tagoz·dik. 

Ahhoz azonban, hogy a felder²t®s kutat§s§nak modelljei ®s a 

tudom§nymetria modelljei kºzti anal·gi§t val·ban igazolni tudjuk, felt®tlen¿l meg 

kell vizsg§lnunk, hogy a felder²t®s rendszer®nek glob§lis ism®rvei ºsszef¿gg®sbe 

hozhat·k-e a tudom§ny fŖbb jellemzŖivel, illetve kimutathat·-e valamif®le 

p§rhuzam a tudom§nyos eredm®nyek keletkez®s®nek ®s a felder²t®si adatok 

l®trejºtt®nek folyamat§ban. 

Mint a bevezetŖben m§r eml²tettem, a felder²t®s inform§ci·kat gyŤjt, 

rendszerez, majd ezek alapj§n ¼j ®rt®ket, ¼j ismeretet teremt ®s ï korl§tozott kºrben 

ï terjeszt. Egy adott felder²t®si feladat v®grehajt§si f§zisa a saj§t forr§sb·l 

(felder²t®si adatb§zisok) rendelkez®sre §ll·, viszonylag kºnnyen fellelhetŖ, de az 

adott feladat szempontj§b·l m®g rendezetlen inform§ci·k begyŤjt®s®vel indul. A 

feladatok egyedis®ge ®s az adatb§zisok korl§tozott tartalma miatt ez az 

inform§ci·halmaz §ltal§ban nem elegendŖ a feladat v®grehajt§s§hoz. Az adatok 

rendez®s®t kºvetŖen kirajzol·dhat egy elsŖdleges eredm®ny, de mindenk®ppen 

meghat§roz§sra ker¿l a tov§bbi inform§ci·ig®ny, amelynek kiel®g²t®se az adatszerzŖ 

szervek feladata. Ide§lis esetben a kieg®sz¿lt inform§ci·halmaz m§r el®gs®ges az 

ig®nyelt v®gterm®k l®trehoz§s§hoz, de nagy val·sz²nŤs®ggel nem t§masztja al§ teljes 

m®rt®kben az elsŖdleges eredm®nyt. Az elegendŖ mennyis®gŤ inform§ci· ism®telt 

rendez®s®t kºvetŖen jºn l®tre a felhaszn§l· §ltal ig®nyelt eredm®ny, a felder²t®si 

adat. Ćltal§nos tapasztalat, hogy az eredm®ny a felhaszn§l·kn§l ¼jabb k®rd®seket 

gener§l, teh§t a folyamat visszat®r a kezdeti f§zisok valamelyik®be. Ez a generaliz§lt 

modell gyakorlatilag teljesen azonos a tudom§nyos ismeretek terjed®s®nek 

Goffman-f®le sztochasztikus modellj®vel.
2
 

                                                           
1 Szemelv®nyek a tudom§nymetria t®makºreibŖl. ¥ssze§ll²totta: Dr. Szil§gyi Tivadar (Dr. Bujdos· 
ErnŖ: ĂBibliometria ®s Tudom§nymetriaò c²mŤ kºnyve alapj§n. Budapest, 1986, 16. o.) ZMNE, 

Budapest, 2003. 
2 Uo. 37. o. 
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Hasonl·an szoros anal·gia figyelhetŖ meg a tudom§ny§gak, alter¿letek, 

szakter¿letek nºveked®s®ben, illetve egy adott felder²tŖ szervezet felder²t®si 

k®pess®g®nek alakul§s§ban. 

Egy sikerorient§lt felder²tŖ szervezet folyamatosan tºrekszik felder²t®si 

k®pess®geinek fejleszt®s®re. Az §lland· fejleszt®si tºrekv®s, amennyiben g§tl· 

t®nyezŖk nem mer¿lnek fel, hum§n ®s technikai ter¿leten egyar§nt a k®pess®gek 

folyamatos, exponenci§lis nºveked®s®t eredm®nyezi. Matematikailag kºnnyŤ 

bel§tni, hogy a h§l·zat®p²tŖ rendszerek fejlŖd®se ï m§rpedig a felder²t®s hum§n 

ter¿lete ilyennek tekintendŖ ï, ide§lis kºr¿lm®nyek kºzºtt exponenci§lis gºrb®t ²r le. 

Kev®sb® egy®rtelmŤ, de statisztikailag kimutathat·, hogy a technikai felder²tŖ 

rendszerek fejlŖd®se ugyancsak exponenci§lis jellegŤ k®pess®gnºveked®st 

eredm®nyez. (Gondoljunk csak a t§v®rz®kel®s, a sz§m²t·g®pes adatfeldolgoz§s, vagy 

p®ld§ul az Internet megjelen®s®re ®s a felder²t®sben val· alkalmaz§s§ra.) A 

folyamatos exponenci§lis nºveked®snek ugyanakkor g§tat szab, hogy idŖrŖl idŖre 

k¿lºnbºzŖ akad§lyoz· t®nyezŖk befoly§solj§k a fejlŖd®s ¿tem®t, lassul§st, komoly 

megtorpan§st, esetleg §tmeneti visszaes®st okozva. 

Ezek a t®nyezŖk rendk²v¿l v§ltozatosak lehetnek, a gyºkeres feladatm·dosul§st·l 

a k¿lºnbºzŖ politikai ®s gazdas§gi megfontol§sokon §t, eg®szen a jelent®ktelennek 

tŤnŖ belsŖ szervezeti probl®m§kig. Az ºsztºnzŖ ®s a g§tl· t®nyezŖk idŖszakos 

v§ltakoz§s§nak hat§s§ra a nºveked®s gºrb®je peri·dusonk®nt logaritmikus jelleget 

ºlt. Az elm¼lt ®vtized egyes idŖszakainak logaritmikus fejlŖd®si gºrb®it 

szuperpol§lva ugyanakkor a felder²t®s ter®n is a tudom§ny§gak fejlŖd®s®t legink§bb 

megkºzel²tŖ eszkal§ci·s gºrbe jelenik meg.
3 
Term®szetesen itt is kimutathat·k a 

tudom§ny§gak nºveked®s®ben tapasztalt divergens ®s konvergens oszcill§ci·k, 

mivel szinte minden idŖszakra jellemzŖ a felder²t®si k®pess®gek fokozott fejleszt®s®t 

ºsztºnzŖ illetve g§tl· t®nyezŖk kisebb-nagyobb m®rt®kŤ §tfed®se.
4 
JellemzŖ p®lda 

erre a magyarorsz§gi politikai rendszerv§ltoz§s idŖszaka, amikor az akkori MNVK 

2. CsoportfŖnºks®g a feladatok gyºkeres m·dosul§s§b·l ad·d·an egyik pillanatr·l a 

m§sikra elvesztette hum§n felder²tŖ k®pess®geinek jelentŖs h§nyad§t, mikºzben az 

¼j felder²t®si ir§nyokban egyre hat§rozottabban rajzol·dtak ki a fokozott felder²t®si 

k®pess®geket ig®nylŖ folyamatok (pl. a d®lszl§v v§ls§g). A konvergens ®s divergens 

oszcill§ci·k azonban nem tºrik meg a felder²t®s glob§lis fejlŖd®s®t, mivel azt sokkal 

§tfog·bb t®nyezŖk ï mint p®ld§ul az inform§ci·s ®ra, az informatikai ®s §ltal§ban a 

technol·giai fejlŖd®s egyre gyorsul· ¿teme, a dºnt®shozatali folyamatok 

ºsszetettebb® v§l§sa stb. ï gener§lj§k.  

A k®t ter¿let kºzºtt ugyancsak ®rdekes ºsszehasonl²t§si alapot szolg§ltat az 

eredm®nyek kommunik§l§s§nak k®rd®se. Kor§bban m§r utaltam arra, hogy a 

felder²t®snek a tudom§nyhoz hasonl·an l®teleme ®s l®tk®rd®se a megszerzett, illetve 

l®trehozott ismeretek eljuttat§sa a felhaszn§l·khoz. A tudom§nyos publik§l§s ®s a 

felder²t®s t§j®koztat· tev®kenys®ge kºzºtt term®szetesen ·ri§si k¿lºnbs®gek vannak. 

A tudom§ny az ¼j ismeretek mind sz®lesebb kºrŤ megismertet®s®re tºrekszik, m²g a 

felder²t®snek elemi ®rdeke, hogy inform§ci·i egy j·l kºr¿lhat§rolhat· dºnt®shoz·i 

kºrºn bel¿l maradjanak. A tudom§nyos publik§ci·k sz§m§nak alakul§sa sz§mos 

                                                           
3 Szemelv®nyek, 26. o. 
4 Uo. 28. o. 



 
HĉRSZERZ£SïFELDERĉT£S 109 

ºsszetevŖ f¿ggv®nye, kezdve a tudom§nyos kutat§sokra ford²tott kºlts®gvet®si ®s 

egy®b forr§sokt·l az egyes kutat·k amb²ci· szintj®ig. A felder²t®s ezzel szemben egy 

determin§lt jelent®si rendben, napi jelent®sek, heti ºsszefoglal·k, t®makºri 

jelent®sek stb. form§j§ban, sz§mszerŤleg mindenk®ppen bizonyos keretek kºz® 

szor²tva Ăteszi kºzz®ò a megszerzett adatokat. A k¿lºnbs®geket az egyre kisebb 

r®szletek fel® haladva m®g sok§ig lehetne sorolni, de a c®l ez¼ttal ink§bb a kºzºs 

von§sok, az azonos m·don m®rhetŖ param®terek felt§r§sa kell, hogy legyen. 

Vizsg§ljuk meg teh§t elŖszºr mag§t a kommunik§ci·t. A kommunik§ci· 

mindk®t ter¿leten azonos elemeket foglal mag§ba, b§r az elemek s¼lya ®s 

jelentŖs®ge elt®rŖ. A publik§l§s a tudom§nyban, illetve a felder²tŖ jelent®sek 

ºssze§ll²t§sa ®s az elsŖdleges felhaszn§l·khoz val· eljuttat§sa a felder²t®sben csak 

az elsŖ l®p®s a kommunik§ci· folyamat§ban, ®s ºnmag§ban nem ®rt®km®rŖje a 

teljes²tm®nynek. Az anyagok inform§ci·hordoz·kban val· §raml§sa, a m§sodlagos 

felhaszn§l·khoz val· eljut§sa, az inform§ci·k befogad§sa ®s be®p¿l®se egyfelŖl a 

tudom§nyos ismeretanyagba, m§sfelŖl a dºnt®shozatali, illetve v®grehajt§si 

folyamatba, egyar§nt fontos elemei a tudom§nyos ®s felder²t®si kommunik§ci·nak.
5 
 

A tudom§nymetria ezen ºsszetevŖk m®r®s®re k¿lºnbºzŖ statisztikai, 

val·sz²nŤs®g-sz§m²t§si ®s egy®b matematikai elj§r§sokat dolgozott ki, amelyek 

r®szben sajnos alkalmatlanok, de r®szben hasznos²that·k a felder²t®s 

kommunik§l§s§nak m®r®s®re is.  

A k®t vizsg§lt folyamat elt®rŖs®g®t illusztr§l· kor§bbi p®ld§k alapj§n 

p®ld§ul egy®rtelmŤ, hogy a publik§ci·k eloszl§s§nak ®s sz§m§nak, mint a 

produktivit§s m®rt®k®nek Lotka-f®le vizsg§lata
6
 a felder²tŖ jelent®sek eset®ben 

teljesen irrelev§ns. Egy felt®telezett Ăintellimetriaiò kutat§s eset®ben a felder²tŖ 

jelent®sek sz§m§nak m®r®s®re egyr®szt egzaktabb lehetŖs®gek §lln§nak 

rendelkez®sre, m§sr®szt ï mint utaltunk r§ ï a felder²tŖ jelent®sek sz§ma a 

rendszerbŖl ad·d·an behat§rolt, ²gy az ebbŖl levont kºvetkeztet®sek nem 

tekinthetŖk a produktivit§s re§lis mutat·inak.  

A tudom§nyos foly·iratok hat§st®nyezŖj®nek vizsg§lata ugyanakkor 

kiv§l·an alkalmazhat· a felder²tŖ szolg§latok munk§j§nak m®r®s®ben is. A j·l 

ismert Garfield-t®nyezŖ 

GFy = Cy/(Py-1 + Py-2)
7
 ï amennyiben Cy hely®re a dºnt®shozatalba be®p¿lt 

inform§ci·k sz§m§t, (Py-1 + Py-2) hely®re pedig az adott idŖszakban a 

dºnt®shoz·khoz eljuttatott ºsszes inform§ci· sz§m§t helyettes²tj¿k be ï 

gyakorlatilag az adott felder²tŖ szolg§lat y ®vi hat§st®nyezŖj®t adja. A probl®m§t ez 

esetben a dºnt®shozatalban megjelenŖ inform§ci·k sz§m§nak pontos meghat§roz§sa 

k®pezi, ®ppen ¼gy, ahogy a tudom§nyos publik§ci·k eset®ben gondot jelentett, sŖt 

m®g ma is jelent egy adott cikk id®zetts®g®nek ºsszesz§ml§l§sa. 

                                                           
5 Szemelv®nyek, 41. o. 
6 Uo. 68. o. 
7 Cy a kapott id®zetek sz§ma az y ®vben, Py-1 + Py-2 az y ®vet megelŖzŖ k®t ®vben megjelent cikkek 

sz§ma a foly·iratban. 
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Hasonl·an ®rdekes ®s rendk²v¿l hasznos vizsg§lat t§rgy§t k®pezheti a 

k¿lºnbºzŖ sz·r·d§si tºrv®nyek (Bradford, Zipf) speci§lis eseteinek
 

esetleges 

alkalmazhat·s§ga annak meghat§roz§s§ban, hogy bizonyos t²pus¼ felder²t®si adatok, 

a kor§bbi hasznos²t§s tapasztalatainak f¿ggv®ny®ben, elŖrel§that·lag mely 

dºnt®shozatali kºrºkben ®rv®nyes¿lnek koncentr§ltan, m§sodlagosan, illetve csak 

margin§lisan, illetve mely dºnt®shoz·i kºrºk milyen szintŤ t§j®koztat§sa biztos²tja, 

hogy a felder²t®si adatok indokolt esetben val·ban be®p¿ljenek a dºnt®shozatali 

folyamatba. Bradford tºrv®ny®nek hat§sai egy®bk®nt kimutathat·k a k¿lºnbºzŖ 

t§j®koztat§si int®zm®nyek szervez®s®ben
8
, teh§t nyilv§nval·an ®rv®nyes¿lnek a 

felder²tŖ szolg§latokn§l is. 

Annak ellen®re, hogy a k®t vizsg§lt ter¿leten, a felhaszn§lt irodalom 

indexel®s®nek rendszer®ben jelentŖs funkcion§lis ®s m·dszertani elt®r®sek vannak, a 

tudom§nymetria ezen §ga az, amely szinte automatikusan be®p¿lt a felder²t®s egyes 

szakter¿leteinek gyakorlat§ba is. Az elt®r®sek term®szetesen meghat§roz·ak. A 

tudom§nyos id®zetek indexrendszer®nek val·s szerepe a kommunik§ci· k¿lºnbºzŖ 

f§zisaiban mutatkozik meg, akkor, amikor az adott publik§ci· kil®p az Ŗt l®trehoz· 

tudom§nyos mŤhelybŖl. Az indexel®s teszi lehetŖv®, hogy a publik§ci· szerzŖje 

tºmºren, ism®tl®sektŖl mentesen, ugyanakkor m§sok sz§m§ra is ®rthetŖen, a m§r 

megl®vŖ ismeretanyagra t§maszkodva fejtse ki az §ltala el®rt ¼j eredm®nyeket. Az 

indexel®s itt teh§t elsŖsorban a k¿lvil§gnak sz·l, m®g akkor is, ha az adott mŤhelyen 

bel¿l, a t®ma tov§bbi kutat§sa, m§sodlagos felhaszn§l§sa sor§n is elengedhetetlen. 

A felder²t®sben ezzel szemben az indexel®s jelentŖs®ge minim§lisra 

csºkken, amint a felder²t®si adat a kommunik§ci· f§zis§ba l®p. A dºnt®shoz·k nem 

k®sztethetŖk arra, hogy indexelt hivatkoz§sok alapj§n pr·b§lj§k meg®rteni a 

felder²tŖ jelent®sek tartalm§t, teh§t minden kºzlem®nynek ºnmag§ban is ®rthetŖnek 

kell lennie. A mŤhelymunka k¿lºnbºzŖ f§zisaiban ugyanakkor elker¿lhetetlen, sŖt 

tal§n az elemzŖ munka legfontosabb kell®ke a kor§bbi ismeretek fellelhetŖs®g®nek 

biztos²t§sa. Ennek ®rdek®ben a felder²tŖ szolg§latok sz²nrel®p®s¿k ·ta rendszerezik, 

kategoriz§lj§k a megszerzett inform§ci·kat ®s indexelik belsŖ munkaanyagaikat. A 

jelenleg alkalmazott sz§m²t·g®pes indexrendszerek fel®p²t®se sokban hasonl²t a 

tudom§nyos szakirodalmi keres®sre szolg§l· indexek rendszer®hez
9
, az elt®r®sek 

ink§bb csak tartalmi, mintsem m·dszertani ter¿leten jelentkeznek. 

A tudom§ny ®s a felder²t®s rºvid ºsszevet®s®bŖl kitŤnik, hogy a k®t ter¿let 

mŤkºd®si elvei meglehetŖsen hasonl· logika ment®n rendezŖdnek. A k®t ter¿let 

kºzºtt l®teznek azok a p§rhuzamok, amelyek indokoltt§ ®s mŤkºdŖk®pess® teszik a 

tudom§nymetriai elj§r§sok alkalmaz§s§t a felder²t®sben. Az is meg§llap²that·, hogy 

a megl®vŖ anal·gi§k ®s p§rhuzamok kºvetkezt®ben a tudom§nymetriai elj§r§sok 

jelentŖs h§nyada viszonylag kºnnyen adapt§lhat· a felder²t®s val·s 

eredm®nyess®g®nek m®r®s®hez. £ppen ez®rt indokoltnak l§tszik m®lyrehat·bb 

kutat§sokat folytatni annak ®rdek®ben, hogy a tudom§nymetriai m·dszerek e 

szakter¿leten is hasznosulni tudjanak. 

                                                           
8 Szemelv®nyek, 62. o. 
9 Uo. 84. o. 
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Ez a felvet®s a tanulm§ny c²m®hez hasonl·an erŖltetettnek tŤnhet, de ne 

feledkezz¿nk meg arr·l, hogy a tudom§nymetria, amely 80-90 ®vvel ezelŖtt egy 

egyszerŤ statisztikai felm®r®s form§j§ban indult ¼tj§ra, m§ra a tudom§nyos kutat§s 

meghat§roz· elem®v® v§lt, mintegy keret®t, vagy ink§bb ï sz§m²t§stechnikai 

kifejez®ssel ®lve ï, buszrendszer®t adva a kutat·i t§rsadalom gyakorlati 

tev®kenys®g®nek. 

A tudom§nymetriai m·dszerek hasonl· t®rnyer®s®vel a felder²t®sben tal§n 

nem sz§molhatunk, de b²ztat·, hogy sz§mos elj§r§s, m·dszer ï ha nem is tudatosan, 

ink§bb csak a megoldand· probl®m§k anal·gi§j§nak, §tfed®s®nek kºszºnhetŖen ï 

m§r meghonosodott a felder²tŖ szolg§latok gyakorlat§ban. A folyamatot 

gyors²thatja, hogy egyes tudom§nymetriai m·dszerek nemcsak a m®rhetŖs®get 

biztos²thatj§k ï aminek jelentŖs®ge ma m®g tal§n nem tudatosodott kellŖk®ppen ï 

hanem hasznos seg®deszkºzt k®pezhetnek a felder²tŖ szolg§latok t§j®koztat· 

tev®kenys®g®nek tervez®s®ben, szervez®s®ben ®s a feladatok hat®konyabb 

v®grehajt§s§ban is. 
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LAKATOS ZSOLT ŕRNAGY 

K¥Z£P-ĆZSIA TRANSZNACIONĆLIS KIHĉVĆSAI 

 

Kºz®p-Ćzsia geostrat®giai helyzet®n®l fogva egyre jelentŖsebb szerephez 

jut napjainkban. MegfigyelhetŖ, hogy az Egyes¿lt Ćllamok, Oroszorsz§g ®s K²na is 

igyekszik befoly§s§t kiterjeszteni, illetve megŖrizni a t®rs®gben. Kºz®p-Ćzsia 

biztons§gi helyzet®re negat²van hatott az afganiszt§ni t§lib rezsim regn§l§sa, hiszen 

az ideol·giai ®s logisztikai t§mogat§st is ny¼jtott a kºz®p-§zsiai orsz§gokban 

mŤkºdŖ iszl§m radik§lis szervezeteknek. A t§lib rendszer buk§sa ut§n a t®rs®g 

biztons§gi helyzete javult, azonban a NATO, az Eur·pai Uni· (EU) ®s a F¿ggetlen 

Ćllamok Kºzºss®ge (FĆK) sz§m§ra tov§bbra is kih²v§st jelentenek a t®rs®gbŖl 

kiindul· iszl§m sz®lsŖs®ges mozgalmak, terrorista szervezetek, a k§b²t·szer-

kereskedelem, tov§bb§ az illeg§lis migr§ci·. Tanulm§nyomban ezen ¼j t²pus¼ 

kih²v§sok bemutat§s§ra v§llalkozom, mert ¼gy v®lem, hogy ezek alapvetŖen 

meghat§rozz§k Kºz®p-Ćzsia biztons§gi helyzet®t, tov§bb§ hat§suk Eur·p§ban is 

m®rhetŖ.  

Magyarorsz§g euro-atlanti 

elkºtelezetts®g®bŖl fakad·an akt²v 

szerepet v§llal az afganiszt§ni helyzet 

rendez®s®ben. Azzal a dºnt®ssel, 

hogy a NATO az ISAF mŤkºd®si 

ter¿let®t kiterjesztette az afg§n 

fŖv§roson, Kabulon t¼li ter¿letekre is, 

sz§molni lehet azzal, hogy a 

Szºvets®g hossz¼ ®vekig tart· 

kºtelezetts®get v§llalt mag§ra. Đgy 

v®lem, hogy haz§nk NATO-

kºtelezetts®gv§llal§s§b·l ad·d·an, 

illetve az Afganiszt§nban szolg§l· 

magyar katon§k biztons§ga ®rdek®ben 

is sz¿ks®ges a felder²t®s, az 

inform§ci·gyŤjt®s fokoz§sa a Kºz®p-

Ćzsi§ban mŤkºdŖ radik§lis, sz®lsŖs®ges szervezetekrŖl, terrorista csoportokr·l, 

amelyek tev®kenys®ge vesz®lyt jelenthet a magyar katon§k ®s szºvets®geseink, 

partnereink biztons§g§ra. 

Az iszl§m radikalizmus terjed®se Kºz®p-Ćzsi§ban 

A Szovjetuni· felboml§s§t kºvetŖen a kºz®p-§zsiai orsz§gok 

mindegyik®ben a volt kommunista elit tagjai, vagy az elnyom· szervezetek 

(elsŖsorban a KGB) volt funkcion§riusai ker¿ltek hatalomra, akik azonban nem 

voltak k®pesek a f¿ggetlenn® v§lt orsz§gokban sikeres gazdas§gi reformokat 

v®ghezvinni. Az 1990-es ®vektŖl megfigyelhetŖ, hogy a szocialista / kommunista 

ideol·gia ĂeltŤn®s®tò kºvetŖ v§kuumot fokozatosan az iszl§m vall§s tºltºtte meg.  
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Napjainkban a t®rs®g biztons§gi helyzet®re az iszl§m radikalizmus terjed®se 

jelenti a legnagyobb vesz®lyt. Az iszl§m radik§lis csoportok szellemi kºzpontja a 

Ferg§na-vºlgyben tal§lhat·, ami fºldrajzi fekv®s®n®l fogva ide§lis terepet biztos²t 

terrorszervezetek ®s sz®lsŖs®ges csoportok mŤkºd®s®nek. (A vºlgyben kb. 10 milli· 

ember ®l, eur·pai viszonyokhoz k®pest m®rhetetlen szeg®nys®gben.) 

Az iszl§m radikalizmus terjed®s®hez, illetve az iszl§m megerŖsºd®s®hez 

nagym®rt®kben hozz§j§rult az Egyes¿lt Arab Emir§tusokban, Om§nban, Sza¼d-

Ar§bi§ban ®s Jemenben ®lŖ ¿zb®g diaszp·ra t§mogat§sa, valamint sza¼di 

®s pakiszt§ni nem korm§nyzati 

szervezetek (Non Governmental 

Organisations, NGO-k) p®nz¿gyi 

seg®lyei. Kºz®p-Ćzsi§ban a s¼lyos 

gazdas§gi ®s szoci§lis probl®m§k, 

valamint az autokratikus politikai 

rendszerek kedveznek a sz®lsŖs®ges 

vall§si tanok terjed®s®nek. A 

t®rs®gben b§zissal rendelkezŖ 

radik§lis iszl§m szervezetek a t§lib 

rendszer buk§s§t kºvetŖen illegalit§sba 

vonultak, azonban az ut·bbi 

idŖszakban ®rz®kelhetŖen megnŖtt ï 

k¿lºnºsen a fiatalok kºr®ben ï, 

propaganda- ®s toborz·tev®kenys®g¿k. 

A kºz®p-§zsiai t®rs®g orsz§gainak 

nem csak nyugati tŖk®re ®s p®nzseg®lyekre van ®getŖ sz¿ks®g¿k, hanem 

biztons§gpolitikai egy¿ttmŤkºd®sre is a nyugati §llamokkal. 

 

A Kºz®p-Ćzsi§ban mŤkºdŖ fontosabb terrorszervezetek ®s 

iszl§m sz®lsŖs®ges mozgalmak 

Az ¦zbegiszt§ni Iszl§m Mozgalom (IMU) az 1990-es ®vekben a Ferg§na-

vºlgyben kezdte meg tev®kenys®g®t. Az IMU strat®giai c®lja ï csecsen, ujgur, 

t§dzsik ®s ¿zb®g radik§lis erŖkkel egy¿tt ï a Kºz®p-Ćzsiai Iszl§m Mozgalom ¼tj§n a 

kalif§tus l®trehoz§sa, amely a Kaszpi-tengertŖl a G·bi sivatagig terjedne, m²g rºvid 

t§von iszl§m kalif§tus l®trehoz§sa ¦zbegiszt§n, T§dzsikiszt§n ®szaki r®sze ®s 

Kirgiziszt§n nyugati ter¿letein. B§r a szervezet neve alapj§n ¿zb®g, tagjai kºzºtt 

csecsenek, ujgurok, pakiszt§niak, kirgizek is megtal§lhat·k. Az afganiszt§ni t§lib 

rendszer nemcsak az al-Kaid§nak ny¼jtott t§mogat§st, hanem az IMU-nak is, amely 

kik®pzŖt§borokat tartott fenn az orsz§gban. Az IMU a t§libokkal ®s az al-Kaid§val 

egy¿tt harcolt a koal²ci·s erŖk ellen, de a harcokban s¼lyos vesztes®geket 

szenvedett. Az IMU tagjai T§dzsikiszt§nba, Sz²ri§ba, Ir§nba, Pakiszt§nba, 

Tºrºkorsz§gba menek¿ltek / sz·r·dtak sz®t, m²g egy r®sz¿k az afganiszt§ni ellen§ll· 

erŖkhºz (OMF) csatlakozott. Az IMU jelenleg is vesz®lyt jelent e t®rs®g 

biztons§g§ra, noha napjainkban legink§bb az ¼jj§szervezŖd®ssel ®s a kik®pz®s 

¼jraind²t§s§nak biztos²t§s§val foglalkoznak. 
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A t®rs®g m§sodik legjelentŖsebb radik§lis szervezete az Iszl§m 

Felszabad²t§si P§rt (Hizb-ut Tahrir). A szervezet ut·pisztikus n®zeteket vall, 

elk®pzel®se szerint az eredeti, tiszta iszl§m elvek ®s tºrv®nykez®s (Sarija) bevezet®se 

megoldan§ a t®rs®g szoci§lis probl®m§it, megf®kezn® a korrupci·t, eltºrºln® a 

szeg®nys®get. A Hizb-ut-Tahrir erŖsen nyugatellenes, antiszemita szervezet, amely 

szint®n a Ferg§na-vºlgyben kezdte meg mŤkºd®s®t. C®lja megegyezik az IMU 

c®ljaival: iszl§m kalif§tus l®trehoz§sa a t®rs®gben. A k®t szervezet kºzºtt a 

legfontosabb k¿lºnbs®g, hogy m²g az IMU nem z§rk·zik el a terrorcselekm®nyek 

v®grehajt§s§t·l, addig a Hizb-ut Tahrir visszautas²tja az erŖszakot. (Nincs bizony²t®k 

r§, hogy a Hizb-ut Tahrir kapcsolatot tartana, vagy tartott volna valaha is az 

al-Kaida-val.) A Hizb-ut Tahrir-t az teszi vesz®lyess®, hogy elismerts®ge nagy a 

lakoss§g kºr®ben, ideol·gi§j§val elsŖsorban a fiatalokat c®lozza meg, tov§bb§ 

rendk²v¿l hat§sos propagandatev®kenys®get folytat. A szervezet fel®p²t®se hasonl· a 

terrorszervezetek fel®p²t®s®hez, az egym§shoz laz§n kapcsol·d· sejtek viszonylag 

ºn§ll·an tev®kenykednek. Az IMU ®s a Hizb-¼t Tahrir kºzºtt megfigyelhetŖ 

bizonyos kapcsolat ®s kºzeled®s, ami elsŖsorban abban nyilv§nul meg, hogy az IMU 

propagandatev®kenys®g®hez a Hizb-ut-Tahrir §ltal ki®p²tett csatorn§kat haszn§lja. 

A t®rs®g harmadik jelentŖs ereje az ¦zbegiszt§ni Iszl§m P§rt (¦IP). A 

p§rtot betiltott§k, azonban ¦zbegiszt§n ®s Kirgiziszt§n ter¿let®n illegalit§sban 

tov§bbra is mŤkºdik. Jelenleg toborz·tev®kenys®get folytat az afganiszt§ni 

Badakszt§n ®s Paktia tartom§nyokb·l ¦zbegiszt§nba ®s Kirgiziszt§nba 

visszasziv§rg· fegyveresek kºr®ben.  

A kºz®p-§zsiai terrorizmus elleni k¿zdelemben akt²v szerepet 

v§llal· biztons§gpolitikai szervezetek  

Sanghaji Egy¿ttmŤkºd®si Szervezet (SESZ). Tagorsz§gai: Oroszorsz§g, 

K²na, Kazahszt§n, T§dzsikiszt§n, Kirgiziszt§n ®s ¦zbegiszt§n. FŖ c®lja a 

terrorizmus, a szeparatizmus, a k§b²t·szer-kereskedelem ®s a szervezett bŤnºz®s 

elleni k¿zdelem. 2003 augusztus§ban rendezt®k meg a tagorsz§gok haderŖinek elsŖ 

kºzºs hadgyakorlat§t Kazahszt§nban ®s K²n§ban. A gyakorlat be§ll²t§sa a 

terrorizmus ®s a sz®lsŖs®ges iszl§m fegyveres csoportok elleni harc gyakorl§sa volt. 

2004. janu§rt·l megkezdte mŤkºd®s®t a szervezet antiterrorista kºzpontja 

Taskentben, feladata a tagorsz§gok biztons§gi szolg§latai tev®kenys®g®nek 

koordin§l§sa. A SESZ szeretn® el®rni, hogy az ENSZ keretein bel¿l olyan biztons§gi 

rendszert hozzanak l®tre, amely kezelni tudja az ¼j t²pus¼ fenyeget®seket, elsŖsorban 

a terrorizmust, valamint az Afganiszt§nb·l kiindul· k§b²t·szer-kereskedelmet.  

Kollekt²v Biztons§gi SzerzŖd®s Szervezete (KBSZSZ). Tagjai: Oroszorsz§g, 

Feh®roroszorsz§g, Kazahszt§n, Kirgiziszt§n, T§dzsikiszt§n ®s ¥rm®nyorsz§g. A 

KBSZSZ elŖdje, a Kollekt²v Biztons§gi SzerzŖd®s (KBSZ) a kilencvenes ®vekben 

alig volt tºbb egy sz§nd®knyilatkozatn§l, gyakorlati jelentŖs®ge fŖk®nt abban mer¿lt 

ki, hogy nemzetkºzi jogi keretet adott Oroszorsz§g b®kefenntart· szerep®nek a 

posztszovjet t®rs®gben. Vlagyimir Putyin hatalomra ker¿l®se ut§n (2000) 

Oroszorsz§g k²s®rletet tett arra, hogy tartalommal tºltse meg a szerzŖd®st. 
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A Kollekt²v Bizotts§gi SzerzŖd®s Szervezete katonai szempontb·l a legjelentŖsebb 

szervezet a t®rs®gben, c®lja az iszl§m radikalizmus visszaszor²t§sa, Oroszorsz§g 

Ăpuha alhas§nakò (soft underbelly) v®delme. 2001-ben dºnt®s sz¿letett a Kollekt²v 

Gyorsreag§l§s¼ ErŖk (KGYE) fel§ll²t§s§r·l Biskekben, a kºz®p-§zsiai t®rs®g n®gy 

®rintett tag§llama, Oroszorsz§g, Kazahszt§n, Kirgiziszt§n ®s T§dzsikiszt§n egy-egy 

z§szl·alj§nak r®szv®tel®vel. A kirgiziszt§ni Kantban ugyanakkor megalakult a 

Kollekt²v Gyorsreag§l§s¼ ErŖk l®gib§zisa. A Kollekt²v Biztons§gi SzerzŖd®s 

Szervezet fontos Oroszorsz§g sz§m§ra, egyr®szt saj§t biztons§gi ®rdekei miatt, 

m§sr®szt ellens¼lyozni igyekszik a Kºz®p-Ćzsi§ban ®s a d®l-kauk§zusi r®gi·ban 

egyar§nt akt²v Tºrºkorsz§g ®s az USA nºvekvŖ befoly§s§t a szovjet 

ut·d§llamokban.  

A kºz®p-§zsiai ¦zbegiszt§n miatt meg kell eml²teni a GUUAM-ot is. 

Gr¼zia, Ukrajna, Azerbajdzs§n ®s Moldova §ltal l®trehozott szervezethez 

¦zbegiszt§n a megalakul§s ut§n csatlakozott. A ĂFĆK felv§lt§s§ra ir§nyul·ò 

szervezetk®nt aposztrof§lt GUUAM azonban s¼lyos belsŖ probl®m§kkal k¿zd. Đgy 

tŤnik, hogy a GUUAM-ot elsŖsorban az Egyes¿lt Ćllamok politikai ®s p®nz¿gyi 

t§mogat§sa tartja ®letben ®s az USA ï Oroszorsz§g ellens¼lyoz§s§ra ï k²v§nja a 

szervezetet felhaszn§lni. A 2004 elej®n fel§ll²tott GUUAM antiterrorista kºzpont 

szervesen illeszkedik a region§lis terrorellenes szervezetek sor§ba. (IdŖrendi 

sorrendben elŖszºr a FĆK-tag§llamok hat§rozt§k el terrorellenes kºzpont 

l®trehoz§s§t, majd a kºz®p-§zsiai Sanghaji Egy¿ttmŤkºd®si Szervezetet kºvetŖen 

dºntºtt a GUUAM arr·l, hogy kºzºs erŖvel l®p fel a terrorizmussal szemben.)  

Afganiszt§n helyzete napjainkban 

Terrorizmus 

Az orsz§gban a tºrzsi ®s nemzetis®gi megosztotts§g, valamint a szeg®nys®g 

miatt a lakoss§g egy r®sze egy¿ttmŤkºdik a bukott ®s rejtŖzkºdŖ t§libokkal, illetve 

seg²ti §tjut§sukat a szomsz®dos §llamok ter¿let®re. Afganiszt§n ter¿let®n jelenleg 

h§rom fŖbb korm§nyellenes terrorista szervezet tev®kenykedik. Az al-Kaida, a 

t§libok ®s Hezb-e-Islami Gulbuddin (HIG) szervezetek alkotj§k az afganiszt§ni 

ellen§ll· fegyveres erŖket (OMF). Az OMF az orsz§g keleti ®s d®li kºrzeteiben, 

valamint Kabul t®rs®g®ben a legakt²vabb. Az al-Kaida tagjai a pakiszt§ni 

Waziriszt§n tartom§ny§ban tal§ltak mened®ket, ahonnan p®nzzel, felszerel®ssel 

t§mogatj§k a t§libokat ®s a Hezb-e-Islami Gulbuddint, kik®pzŖt§borokat biztos²tanak 

a harcosok felk®sz²t®s®re, tov§bb§ mer®nyleteket szerveznek a kºzponti afg§n 

korm§nyzat ®s a nemzetkºzi erŖk ellen. Napjainkban a nemzetkºzi erŖk elleni 

legnagyobb fenyeget®st a robban·anyaggal elkºvetett ºngyilkos mer®nyletek, illetve 

a katonai b§zisok elleni rak®tat§mad§sok jelentik.  

A Hezb-e-Islami Gulbuddin, a t§libok ®s az al-Kaida terrorszervezet 

ĂIszl§m Ragyog§saò (Dzsavar al Iszl§m) n®ven ¼j szervezetet hozott l®tre. EgyelŖre 

kev®s inform§ci· §ll rendelkez®sre errŖl a terrorista Ăcs¼csszervezetrŖlò, aminek 

feladata val·sz²nŤs²thetŖen a terrorcselekm®nyek koordin§l§sa lesz a jºvŖben. 
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A k§b²t·szer-termel®s okozta probl®m§k 

Megoldhatatlannak tŤnŖ probl®m§t jelent a kabuli vezet®s ®s a nemzetkºzi 

erŖk sz§m§ra a k§b²t·szer-termel®s ®s -kereskedelem, ami az Egyes¿lt Ćllamok 

katonai beavatkoz§s§t, valamint a nemzetkºzi erŖk (ISAF) megjelen®s®t kºvetŖen 

paradox m·don egyre nagyobb intenzit§ssal zajlik.  

Afganiszt§n ®szaki tartom§nyai (Fariab, Kunduz ®s Badakszan) az 

elsŖdleges k§b²t·szer-termelŖ helyek, ®s innen indulnak a legfŖbb 

csemp®sz¼tvonalak is T¿rkmeniszt§non, ¦zbegiszt§non ®s T§dzsikiszt§non §t 

Oroszorsz§g ®s Nyugat-Eur·pa ir§ny§ba. £szak-Afganiszt§nban a tartom§nyi 

vezetŖk ®s a helyi hadurak tºbbs®ge kisebb-nagyobb m®rt®kben r®szesedik a 

termel®sbŖl, illetve a kereskedelembŖl. A k§b²t·szer biztos²tja sz§mukra a j·l®tet, 

csapataik ®s hatalmuk fenntart§s§t. A kºzponti korm§nyzat sz§m§ra a k§b²t·szer-

termel®s egyfelŖl ·ri§si probl®ma, mivel abb·l nemcsak a hadurak tesznek szert 

jelentŖs haszonra, hanem a sz®lsŖs®ges iszl§m ®s terrorista erŖk, illetve szervezett 

bŤnºzŖi csoportok is, ugyanakkor nagyon sok szeg®ny afg§n paraszt sz§m§ra a 

m§kfºldek egyszerŤen a t¼l®l®st biztos²tj§k. 
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Afganiszt§nban 2003 Ŗsz®n rekordterm®s volt, amibŖl szak®rtŖk ®rt®kel®se 

szerint a termelŖk 4-6000 tonna nyers ·piumot §ll²tanak elŖ. A helyzetet s¼lyosb²tja, 

hogy a hat§ron §tcsemp®szett mennyis®g egytized®t k®pesek csak felfedni. A 

rekordterm®s egyr®szt annak kºszºnhetŖ, hogy a tavalyi ®vben Afganiszt§nt nem 

s¼jtotta sz§razs§g, m§sr®szt a termelŖk r§t®rtek az ºntºz®ses m§ktermel®sre. Az 

eredm®ny az, hogy a 2002-es hekt§ronk®nti 24 kilogrammos ·piumtermel®s 

csaknem a dupl§j§ra nŖtt. Jelenleg Afganiszt§n 32 tartom§ny§b·l 24-ben 

Ănagy¿zemiò m®reteket ºltºtt a m§ktermel®s. A m§ktermelŖ parasztok §tlagosan 

0,3 hekt§ros ter¿leten vetnek m§kot, ®s ®ves jºvedelm¿k ï a nyers ·pium §r§nak 

drasztikus emelked®se ellen®re ï sem tºbb mint n®h§ny ezer doll§r.  

A vil§g ·pium- ®s heroin-termel®s®nek tºbb, mint 70%-§t §ll²tj§k elŖ 

Afganiszt§nban ®s ennek a hatalmas mennyis®gnek kºzel 90%-a eur·pai 

fogyaszt·khoz ker¿l. Egy kil· heroin §ra kb. 7000 USD Afganiszt§nban, azonban a 

sz§ll²t§st kºvetŖen Eur·p§ban kºzel 200 000 USD-re nºvekszik. £rdekes, 

hogy az elŖ§ll²tott heroin kb. 10%-a az amerikai piacra ker¿l a kolumbiai 

drogkartellek kºzremŤkºd®s®vel. A heroinïkokain csere¿zlet l®nyeg®ben a piac 

diverzifik§ci·j§r·l sz·l. A k§b²t·szerpiac ¼gy mŤkºdik, mint b§rmely m§s piac, ahol 

a terjesztŖk ®rdekeltek abban, hogy a v§s§rl·k min®l tºbbfajta §ru kºz¿l 

v§laszthassanak. Ez®rt a d®l-amerikai k§b²t·szer-kereskedŖk az eur·pai ter²t®s elŖtt 

cser®lik be a megtermelt kokain egy r®sz®t heroinra. ĉgy az eur·pai terjesztŖk a 

heroin mellett kokaint is k²n§lnak, m²g az USA-ban a v§s§rl·k a domin§ns kokain 

mellett heroinhoz is hozz§jutnak. 


